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De vaste commissie voor Justitie1 heeft, na kennisneming van de nota
naar aanleiding van het verslag, nog behoefte nadere vragen en opmer-
kingen aan de regering voor te leggen. Onder het voorbehoud dat de
hierin gestelde vragen en gemaakte opmerkingen voldoende zullen zijn
beantwoord, acht de commissie de openbare behandeling van dit wets-
voorstel voldoende voorbereid.

De leden van de VVD-fractie hebben met belangstelling kennis genomen
van de nota naar aanleiding van het verslag. Na bestudering van deze
nota blijven bij deze leden echter nog twee vragen leven waarop zij graag
een reactie van de regering ontvangen.

Ten eerste vragen de leden van de VVD-fractie zich af waar, in het Burger-
lijk Wetboek, de situatie geregeld wordt waarbij een huurder de gehuurde
woning niet als hoofdverblijf gebruikt en de gehele woning aan kamer-
huurders onderverhuurt. Blijkbaar niet in artikel 244, zo constateren deze
leden, want dat artikel heeft betrekking op de situatie waarin de huurder
wel zelf in de gehuurde woning woont. En blijkbaar ook niet in artikel 269
aangezien de regering meer dan eens heeft betoogd, laatstelijk in de nota
naar aanleiding van het verslag van 22 januari jl., dat dit artikel geen
betrekking heeft op onderverhuur aan kamerhuurders c.q. aan meer dan
één huurder. De leden van de VVD-fractie concluderen hieruit dat er voor
de door deze leden bedoelde situatie in het Burgerlijk wetboek geen rege-
ling getroffen is.

De leden van de VVD-fractie vragen zich ten tweede af of het daarom niet
wenslijk zou zijn om in artikel 244 de woorden «waarin deze zijn hoofd-
verblijf heeft» te schrappen.
Hiermee zou worden bereikt dat artikel 244 betrekking heeft op zowel
onderverhuur van een gedeelte van de woning als wel onderverhuur van
de gehele zelfstandige woning. Dit maakt de strekking van artikel 244
helderder en zorgt voor een eenvoudigere bestrijding van frauduleus
gedrag.

Voor de leden van de LPF-fractie gaf het wetsvoorstel aanvankelijk geen
aanleiding tot het stellen van vragen aan de regering. Naar aanleiding van
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de nota naar aanleiding van het verslag willen deze leden evenwel de
volgende opmerkingen maken. Deze leden zijn van mening dat de
wetgever dient bij te dragen aan een oplossing voor het bestaande tekort
aan huurkamers, in het bijzonder voor studenten. Voorts is het deze leden
duidelijk dat de voorgestelde tweede volzin van artikel 244 kennelijk prak-
tische bezwaren oplevert bij de bestrijding van onderverhuur van de
gehele woning. Het wordt deze leden vooralsnog niet duidelijk hoe buiten
het Burgerlijk Wetboek een oplossing kan worden gevonden voor het
kamertekort.
De leden van de LPF-fractie geven de regering dan ook in overweging te
onderzoeken of een zodanige wijziging van artikel 244 mogelijk is dat aan
beide gesignaleerde problemen wordt tegemoet gekomen. In dit verband
stellen deze leden de volgende aanvulling op de tweede volzin van artikel
244 BW in overweging: «Van deze bepaling kan niet ten nadele van de
huurder worden afgeweken, voor zover het betreft het in gebruik geven
van maximaal twee kamers, op de eerste en tweede verdieping van de
betreffende woonruimte, aan personen in het bezit van een geldig
inschrijvingsbewijs van een onderwijsinstelling, tot uiterlijk één jaar na
het afleggen van het eindexamen aan die onderwijsinstelling».
De leden van de LPF-fractie zijn van mening dat, aldus geredigeerd, het
artikel wel een relevant positief effect kan hebben op de bereidheid van
huurders om een kamer aan een student te verhuren. Zij hebben dan ook
de zekerheid dat het om studenten gaat, die na afloop van de studie weer
zullen vertrekken. De mogelijkheid van de gang naar de rechter op basis
van artikel 248 BW die in de meeste gevallen een te hoge drempel blijkt te
zijn wordt hiermee voorkomen.

De fungerend voorzitter van de commissie,
Albayrak

De griffier voor dit verslag,
Beuker
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