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Herste Kamer.

2lste VERGADERING. — 5 JUNI 1902,

43. Regel. van de bev., het ontslag, het op non-aetiviteit en het op pensioen stellen der militaire officieren bij de zee- en landmacht,

20 VERGADERING.

VERGADERING VAN DONDERDAG 5 JUNI 1902.

(seoresp Te 11 UREN.)

Ingekomen : 1°, berichten van leden; 2° missive van den
directenr van het Kabinet der Koningin. — Behandeling
van onderscheidene wetsontwerpen.

Voorzitter : de heer Schimmelpenninek van der Oije.

Tegenwoordig, met den Voorzitter, 40 leden, te weten de
heeren :

Michiels van Kessenich, van den Biesen, Reekers, Cremers,
’s Jacob, Nebbens Sterling, van Boneval Faure, van Welderen
Rengers, van Velzen, vun Asch van Wijek , Godin de Beaufort,
van Lier, Coenen, Geertsema, Dijekmeester , Pijnacker Hordijk,
van Zinnieq Bergmann, Prinzen, Merkelbach, Alberda van
Ekenstein, Gleichman, van Alphen, Nijsingh, Laan, Hovy,
Fennema, Breebaart, van der Does de Willebois, Bosch van
Drakestein, de Jong, van Basten Batenburg, Regout, van
Pallandt van Waardenburg en Neargneu. lielander Hein ,
Kist, van Nierop, Sassen, Bevers en Bultman, . =

en de heeren Ministers van Marine, van Oorlog, van
Justitie en van Finaneién.

De notulen van het verhandelde in de vorige vergadering
worden gelezen en goedgekeurd.

De Voorzitter deelt mede dat zijn ingekomen:

1°. berichten van de heeren Welt en 't Hooft, dat zij ver-
hinderd zijn de vergadering bij te wonen.

Deze berichten worden voor kennisgeving aangenomen;

2. een missive van den directeur van het Kabinet der
Koningin, houdende mededeeling van de bekrachtiging door
3 de Koningin van het ontwerp van wet tot wijziging van
enkele artikelen in het Wethoek van Strafrecht, benevens ver-
dere voorzieningsn in verband met de wet van 6 Februari 1901

(Staatsblad n'. 62), betreffende de vaderlijke macht en de voogdij, |

door de Eerste Kamer aangenomen in hare vergadering van
30 April jlL

Deze missive wordt voor kennisgeving aangenomen. oo

Aan de orde is de behandeling van de volgende wetsont-
werpen:

I. Tot regeling van:

1°. DE BEVORDERING, HET ONTSLAG EN HET OP PENSIOEN STELLEN
DER MILITAIRE OFFICIEREN B1J DE zEEMACHT, La. A

2°. DE BEVOKDERING, IET ONTSLAG, HET OP NON=ACIIVITEIT EN HET
OP_PENSIOEN STELLEN DER MILITAIRE OFFICIEREN BIJ DE LANDMAcHT, L. B;

3", DE MILITAIRE PENSIOENEN BIJ DE zEeMAcur, La, C:
4. DE MILITAIRE PENSIORNEN BIJ DE naNoyacur , La. D. (43).

| De Voorzitter: Mijne Heeren! In aanmerking nemende de

connexiteit van deze wetsontwerpen, groepsgewijze Lo, Aen B
en Les, Cen D, heb ik de eer in overweging te geven die
wetsontwerpen ook groepsgewijze te behandelen; dus de wets-
ontwerpen A en B gezumenlijk enCeanezameulUk; met dien
verstande . dat naar de volgorde van ons Voorloopig Verslag en
Findverslag, eerst gelegenheid zal zijn tot het houden van alge-
meene beschouwingen over de vier wetsontwerpen gezamenlijk,
daarna tot behandeling der artikelen van elke groep, om ver-
volgens over elk wetsontwerp atzonderlijk te stemmen.

i Daartoe wordt besloten.

Over de wetsontwerpen wordt geen algemeene heraadslaging
| gevoerd.

|  DBeraadslaging over de WETSONTWERPEN TOT REGELING VAN DE BE-
| VORDERING , ENZ. DER MILITAIRE OFFICIEREN BIJ DE ZEE- EN LANDMACHT.

De heer van Alphen: Mijnheer de Voorzitter! De nu aan
ons oordeel onderworpen 4 wetsontwerpen worden door mij
met ingenomenheid begroet en voornamelijk die betreffende de
militaire pensioenen, omdat ze belangrijke verbetering zullen
brengen in de nu daarvoor geldende bepalingen, die vooral voor
?:d militairen beneden den rang van officier gebrekkig en onvol-

ig zijn.

Bij de bespreking van het wetsontwerp B, dat doorn, Mijn-
heer de Voorzitter, ook hier het eerste aan de orde is gesteld ,
wil ik reeds dadeljjk verklaren, datik geen voorstander ben van
een ruime toepassing van bevordering bij keuze. In theorie
moge het schoon klinken om de verdienstelijkste officieren op
den voorgrond te brengen, in de practijk zal men daarbyj
stuiten op tal van moeiljkheden. Zoowel bij de landmacht als
bij de zeemacht komen alleen voor bevordering in aanmerking
officieren , welke geschikt zijn voor den hoogeren rang; onge-
schikten worden gepasseerd, en ik acht het hoogst moeilijk om
de beoordeeling van geschiktheid of meerdere geschiktheid 266
juist te doen geschieden, dat de dddrop gebaseerde promotie bij
keuze, van enkelen, geen ontmoediging of ontevredenheid za
baren bij het geheele korps of bij tal van officieren, wat natunr-
lijk terugwerkt op den geest bij de minderen en in het belang van
den dienst zeer ongewenscht en nadeelig zou zijn, Bovendien is
men volstrekt niet zeker, dat die nitverkorenen ook bij oorlog het
meest zullen uitblinken en didr komt het ten slotte toeh vooral
op aan.
pIk voor mij zou de bevordering bij keuze alleen willen be-
houden voor de vlag- en generaal-officieren , voor den hoogsten
rang in de overige dienstvakken, en voor militairen die zich
onderscheiden door een schitterend wapenfeit of uitstekende
militaire daad. De opinies der opvolgende Ministers bleken over
die promotie bij keanze ook zéér uniteen te loopen en het deed
wij groot genoegen dat ze, voor de lste-lnitenants bij het leger
en bij de marine, ook voor bevordering tot kapitein-luitenant en
kapitein ter zee facultatief is gelaten. Ofschoon bij de landmacht
bevordering bij keuze, hoven den rang van kapitein, is voorge-
schreven, schynt men zich ook daar in de practijk, en naar
| mijn gevoelen te recht, meer te hebben bepaald tot voorbijgaan
| der ongeschikten. De Ministers van Oorlog en Marine verklaar-
den slechts in zeer bijzomdere gevallen voordrachten tot bevordering
bij keuze te zullen doen. Ik hoop, dat hun opvolgers daarover
eveneens zullen deuken en dat ze tot de groote unitzonderingen
zullen blijven behooren. Naar mijn bescheiden oordeel is er
anders veel kans, dat die promotie bij keuze eer schadelijk dan
doelmatig zal blijken. Noodig kan men ze zeker niet noemen,
want in mijn langen diensttijd zag ik bij de marine nimmner
Ministers van die bevoegdheid gebruik maken.

De amendementen in de andere Kamer, bij art. 39 van dit
wetsontwerp B (vroeger art. 38) voorgesteld op 2, sub a, enop
de lezing van het tweede lid, betreffende 2, sub e, zag ik met
leedwezen intrekken, omdat ze, zoowel door den Minister van
| Oorlog als door den Minister van Marine, ernstig bestreden
waren en er dus bitter weinig kans bestond om ze te zien aannemen.

Handelingen der Staten-Generaal. — 1901—1902. — I.
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De bedoeling van het amendement op sub « was om bij niet
op verzoek pensionneeren van officieren wegens langdurigen
dienst, in deze wet duarbij op te nemen de bepaling, dat ze
den leefdtijd van 55 juar moesten bereikt hebben, evenals bij
ecigen verzoek om pensioen volgens art. 3 der wet D, waarin ik
voor mij geen verandering zou gewenseht hebben.

Bii het amendement hetreffende sub ¢ , het pensiouneeren vai

een officier die 23 jaar oud is, en in verband niet dien leeftijd !
! te kunnen aanvoeren en leideu, 15 het zeker gewenscht dit

nict meer ten volle geschikt wordt geacht voor den dienst,
wenschte men die ongesehiktheid te doen eonstatecren door een
commissie van opper- of hoofdofficieren.

Een en ander kwam ook mij wenschelijjk voor, zoowel bij de
landmacht als bij de marine (art. 28, 2¢ en ¢), waar echter
50-jarige leeftijd bepaald is.

De Miunisters voerden tegen het amendement sub a aan, dat
die officieren met een goed pensioen den dienst verlieten, maar
et genieten danrvan k.m hun nu eigendunkelijk te cerder worden
vergald ; nuarmate zij méér diensten hehben gepresteerd in de
tropen , t‘erwul bij werkelpke ongesehiktheid de bepalingen in
artt 39 en 23 sub « toech reeds voor de hand liggen.

Tegen het amendement betreffende sub ¢ crondden de Ministers
hun bezwaar op de bewering . dat een commissie die ongeschikt-
heid niet zou ku men constateeren. Mij dunkt, dat cen commissie
van opper- of hoofdotficieren daartve even wgoed bij machte
zon zijn als de betrokken Ministers, en dat het dus niet anngaat
om, op dien groud, nan de otficieren waarhorg tegen eenzijdige
beoordeeling te onthonden. Dat een commissie van opper-
of hoofdofficieren geen rekening zou houden met de belangen
van den dienst en ongesehikte officieren daarin zou handhaven,
behoeft men toeh waarlijk evenimin te vreezen als in het geval
genoemd sub d van dit zelfde artikel. Het verwonderde mij
dan ook dat beide Ministers zoo ernstic opkwamen tegen die
amendementen, terwijl zij, en ook nnar mijn oordeel zeer te recht,
aan offieicien rlw\r)nr niet eervol ontslag in nanmerking komen,
zulke flinke waarborgen gaven voor onpartijdige bennrdev]m,z

Wit uitsluitend de zeemacht betreft. Mijnhecr de Voorzitter,
heb ik over liet wetsontwerp A nog enkele opmerkingen.

Over het op non-activiteit stellen der zee-officieren, buiten
eigen verzoek, heb ik hier reeds meermalen gesproken. Die
non-aetiviteit gaat gepaard wmet helangrijke vermindering van
traktement, is door geenerlei bepaling heperkt of geregeld, en
kan soms lang duren. Zij hestaat bij geen der andere wapens,
manr uitsluitend bij de zeemaeht. wat ik ongewenscht en niet
billijk vind. — De Minister van Marive dees!t niet alleen mijn
gevoelen ., manr is zelfs overtnigd dat men zal moeten komen
tot ophetfing van die gedwongene non-activiteit. Het bevreemt
en spiit mij dan ook. dat Zijn xeellentie geen voorstellen deed,

geweest zijn om ook gedurende 6 maanden een divisie aun te
voeren, dan kan men dien kolonel, na zijn bevordering tot schout-
bij-nueht, zonder bezwaar het bevel opdragen over een divisie
hij de mm&.ruelvmnﬂcu. Met het ooz daarop noemde ik dan
vok 3 maanden als minimum,

Om flink te manoeuvreeren met verscheidene sehepen iseven

i zeer oefening noodig als om goed om te gaan met eigen bodem,

en om een eskader of een divisie, tegenover den viand, goed

vroeger eens te hebben gedaan, in minder moeilijke omstan-
digheden en in minder gewichtige oogenblikken.

Het gaat waarlijk niet aan om hier bedenkingen tegen vol-
doen aan te stellen eischen zoe zwaar te doen wegen, want
het geldt een zaak van het allerhoogste helang, dat 1z: het
waarborgen van goede bevelyoering over onze schepen en es-
kaders, ook in tijden van oorlog. Lang niet alle zee-officieren
klimmen op tot de hoogste rangen, en het is dus niet meer
dan billijlk . om voor hen die daartoe worden uitverkoren, eischen
te stellen, die de toekenning van dat voorrecht ten volle wuttigeu.

Wel verklaarde deze Minister, dat er steeds naar gestreefd
wordt, en dat hij zal doen wat in zijn vermogen is, om de
kapiteins-ter-zee en schonten-bij-nacht aan deze eischen te laten
voldoen , maar dat geeft geen waarborg voor later bhij zijn
opvolgers. Daarom had ik het zoo wenschelijk, of liever noodig,
geacht om ze in dit wetsontwerp op te nemen.

fon art. 11 had ik gaarne zien hepalen. dat de officieren van
administratie der 2de klasze, véor hun bevordering, bij een af
te leggen examen, blijk moesten geven, dat zij zieh met vrueht
bleven toeleggen op vermeerdering hununer rechtskennis, en de
noodige bhekwaamheid hadden om op te treden bij commissies
tot het nemen van informatie en als seeretaris of fiscaal in
krijgsraden. Nu zegt de Minister, dat de officieren van admi-
nistratie 2de klasse in den regel vrijwel gelijken werkkring
hebben als die der Iste klasse. Ik ontken dat niet, maar vind
daarin een reden te meer. om een anusporing tot ijveren om
hun rechtskennis te vermeerderen voor de officieren van
administratie der 2de klasse wenschelijjk te achten, ten einde
ze te eerder berekend te doen zijn voor alle diensten, dus ook
voor hun gewichtige functiéin bij krijgsraden.

Voor de bevordering der officieren-machinist 2de klasse ware
het, naar min oordeel, rationeel geweest, in art. 15 de voor-
waarde te stellen dat zij ., minstens gedurende een juar, woesten
hebben gediend en in alle opzichten hebben voldaan als chef
der machinekamer op een der moderne kiuisers of pantserseliepen.
Ditdrvoor zijn zij toch bestemd en aangewezen en gedurende
de zes jaren dat zij in dien rang moeten dienen, zal hun de

i gelegenheid daartoe zeker niet ontbreken.

of besloot o deze, zooals de Minister het noemde, huishonde- |

lijke marine-maatregel. die in zoo menig marine-huishouden
ongerief brengt, te doen vervallen.
[a art. 10 van dit wetsontwerp had ik zeer wenschelijk

geacht de bepaling op te nemen, dat een kapitein ter zee niet

kan worden bevorderd tot sehout-bij-nacht, tenzij hij in dien
rang, of in den aaast voorgaanden rang, minstens G masnden |

buitewnats een schip hal gecommandeerd, en dat een schout-

bij=nacht niet zou worden benoemnd tot viee-admiraal, indien
by i dezen, of den mnaast voorgaanden rang, niet gedurende
een  halt juar of minstens 3 maanden het hevel had gevoerd

over een divisie,

lerst hij let commandeeren van cen schip in zee komt een
bovelhebber geheel tot zin recht. Dan is hij. in waarheid ,
zelfstandig, verantwoordelijk commandant en iu de gelegenheid
om te toonen dat hij duarvoor ten volle berekend is, in alle
omstandigheden en bij alle zeemanswederwaardigheden. Nu zou
het kunnen voorkomen, dat een viee-admiraal nimmer het bevel
had gevoerd over een schip in zee, of over ecn divisie, wat
torh waarlijk niet aangaat. Nuar mijn oordeel was er geen
bezwaar, om die door mij gewenschte en waarlijk matige eischen
in deze wet op te nemen, Op het Departement van Marine
weet men zeer goed welke der oudste kapiteins ter zee iu aan-
merking komen voor de hoogste rangen, en de gelegenheid zal
zeker niet ontbreken, om door die kolonels 6 maanden buiten-
gaats, hetzij in Buropa, hetzij in Oost- of West-Indié, een schip
te laten commandeeren, wanneer zi dit niet reeds deden als
overste, Mocht het voor een enkele hunner niet wel mogelijk

De Minister wijst op de diensten bij het etablissement te
Soerabaijn, maar tegen tijdelijle vervanging van de officieren-
machinist die daar gedetacheerd zijn, zou alleen eenige beden-
king kunnen rijzen voor den ovudste hunner, die ann het hoofd
staat van de afideeling Stoomwerktuigen dier inrichting. Maar
ook voor dien enkelen officier-machinist blijft, zelfs bij volle
O jaar detacheeren te Socrabaija, wat zeker niet onvermijdelijk
of noodzakelijk 1s, nog altijd een jaar beschikbaar om aan die
bepaling te kannen voldoen.

Naar mijn bescheiden oordeel . kon deze rationeele e
ook, zouder bezwaar, n deze wet zijn opgenomen.

eisch dns

De heer van Boneval Faure: Ik heb tegen deze wetsont-
werpen geeu bedenkingen, althans geen van dien aard dat ik
miy niet onbezwaard zou vevoelen . daardan mijn stem te geven,

Ik weunsch sleehts een enkel punt te bespreken dat de uitvoering
van deze wetten betreft. Ll achit mij verplicht danromtrent eenige
opmerkingen te maken . welke ik in de overweging van den tot
uitvoering geroepen Minister meen te mogen aanbevelen.

[k heb daarbij het oog op de bepaling van art. 9 van het
outwerp B, ook in verband met de daaroverin de andere Kamer
gevoerde beraadslagingen.

Art. 9 laat aan eenvuudwhmd en duidelijkheid niets te wenschen
over. ,Om voor hev ordermg in nanmerking te komen' enz. Ook
is die bepaling volkomen gerechtvaardigd. Wat kan men minder
eischen dan hier wordt gevorderd ¥ Ook ligt het voor de hand,
gelijk het in de bestaande voorschriften tot uitvoering van deze
bepaling wordt uitgewerkt, dat het oordeel, over al of niet-
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voldoening aan de gestelde etschien, in de eerste en voornaamste
plaat: aan den hooger gepiaatsten officier over den onder hem |
1 lageren rang geplantsten worde opgedragen.  Maar danrdoor
wordt die hoogst cenvouwldige en rechtvaardige bepaling . een |
bepaling van het hoogste gewicht — om dit te doen uitkomen be-
hoef ik alleen hierop te wijzen —, dat het lot, de geheele toe-
komst van den officier in lageren rang geplaat: van het oor-
deel der hooger geplaatsten afhankelijk 15, Die hooger ge-
plaatste kan bezield zijjn met den besten wil om rechivaardig |
te zijn en om zijn oordeel niet dan door juiste gegevens te be- |
palen: men moge dit zelfs als regel durven aannemen, wie 1s |
er die altijd en in ieder geval gewapend iz tegen vooroordesl of |
vooringenomenheid ; wie is er die weet altijd op de juiste wijze de
hetronwhaarheid der gegevens waarop hij vordeelt, te waardeeren? |
Loopt niet ieder, in welken stand der mantsehappij hij geplaatst zij, !
die tot de oordeelvelling over anderen, krachtens de betrekking

die hij bekleedt. geroepen is, te grooter gevaar om daarin te talen,

naarmate er in het algemeen maatschappelijk verkeer liehtvaar- |
diger over de handelingen, de geschiktheid en het karakter

van anderen geoordeeld wordt? Is men niet in het algemeen
bij een onganstig oordeel, zonder veel nadenken, gerveed met
deze even opperviakkige als onrechtvaardige bewijsvorring: het

lan wel zoo zin, het =al wel zoo zijn, let is zoo? Levende in

de muaatschappij ontirekt ook een rechtvaardige zich niet ge-

makkelijk aan haren invloed, waar hij ambtshalve tot oordeelen

geroepen wordt, al zijn de gevolgen van het door hem uit te

sprelen oordeel zooveel gewichtiger.

Waar nu in den Staat voor de behoor!ijke hezetting en regeling
der betrekkingen in eenig dienstvak de zoo leerrijke vermaning :
Joordeelt niet opdat gij uiet geoordeeld wordt” niet fan worden
toegepast, waar wmen wel gedwongen is om den een met het
oordeel over den aunder, den hooger geplantsten met dit over den
lageren te belasten, daar moeten zoo groot mogelijke waarborgen
worden gesteld dat naar een juisten maatstaf en op betronw-
bare gegevens worde geoordeeld, daar behoort hij die tot oor-
deelen is geroepen rekenschap te geven van zijn oordeel, daar |
moet den  bheoordeelde gelegenheid gegeven worden tot belklag
of verweer en moeten voor hem waarborgen bestaan dat op zijn
klacht op zijn verweer wordt vecht gedaan. i

Dat de beoordeeling zelf op eenize in den vorm behoorlijke
wijze wordt geconstateerd en in sehrift gebracht, daartoe strekt
bij de officieren het voorschrift betreffende de wijze van het
opmaken van de zoogenaam'e conduitelijsten , waaromtrent in |
1891 door den toenmuligen Minister Seyffardt voorsehriften zijn
gegeven, die in het Recueil Mililair van dat jaar ziin opgenowmen
en waarnaar door den Minister van Oorlog en de leden der
Tweede Kamer, die aan de discussién over Jit punt deelnamen,
wordt verwezen.

Ook leveren die voorschriften wel enkele waarborgen voor een
juiste oordeelvelling op, maar zij kanuen mijns inziens nog eer |
gezexd worden ecn goeden grondslag te hebben gelegd. waarop
kan worden voortgebonwd, in dien zin, dat aan de bedoeling ,
die bij het stellen van die voorschriften heeft voorgezeten , om
waarborgen voor een rechtvaardig oordeel te geven, op meer
afdoende wijze in den straks door mij aangewezen zin kan worden |
voldaan.

[ de Tweede Kamer namen ook de heeren Verhey en Idenburg |
het oavoldvende van de hedoelde voorgchriften nan. Zj meenden |
dat daarin zou worden voorzien door een bepaling in de wet |
op te nemen, volgens welke de beginselen, waarnaar de |
(vereischte) bekwaamheid en geseniktheid worden heoordeeld
zouden worden vastgesteld bij algemeenen maatregel van be- |
stnur. Dat denkbeeld wordt ook in het Voorloopig Verslag dezer
Kamer geopperd. 1k voor mij ben het evenwel volkiomen eens |
met den Minister van Oorlog, toen hij in de andere Kamer |
betoogde , dat men met dergeliitke bepaling niet verder zon
komen. Immers, wanneer de Minister de bestaande voorschriften
voldoende rekende. zou hij ook geen andere in eene door hem
voor te dragen en uitslunitend voor zijn verantwoordeljkheid
te nemen maatregel van bestuur, opnemen. Dus dat geeft zoo
goed als niets, althans meer schijn dan wezen.

Ik zou daarom liever den Minister in overweging willen geven
die voorschriften in dien zin aan te vullen en te wizigen, dat
er meer en afdoende waarborgen voor de juiste beoordeeling

" karaktertrekken niet vermeld willen hebben.
' reikt men er allerminzt mede; een enkel voorbeeld ware vol-

worden gegeven, terwijl het mij voorkomt dat nn die juistheid ,

mecr met het oo op de personen die tot oordeel geroepen zijn ,
wordt ondersteld, )

k neem alzoo de vreygheid tot het maken van eenige kant-
teckeningen op de straks door miyj vermelle voorsehreifien,

Met opzicht tot de beoordeeling van de vereis hte geschilitheid
komt vooral in annmerking kol. 4 van de bevordeelingslijst, uit
welks opsehrift volgt, dat daarbij meer bepaaldeljk te letten
valt op en een oordeel uitgesproken over: beschaving, gedrag,
levenswijze . ijver, wijze van dienen en karakter,

Dat van al dez+ ecigenschappen en gedragingen de geschikt-
heid athankelijk is, spreck ik niet tegen en dat bepaaldelijk
op elke van aie zaken gelet moet worden en een vordeel daar-
over mort worden nitgesproken, is in het algemeen goed te
keuren. Hoe meer bijronderhedsn men heeft te vermelden, des
te minder gevaar loopt men om in weinig beteekenende eu toch
veelzeggende algemeenheden te vervallen.

Maar, nu lees ik verder in de toelichting omtrent de wijze
van invulling, in het hijzonder ten aanzieu van fharalier, in
5 22 het volgende:

Het karakter moet geschetst worden zooals het werkelijk is:
dat beteekent natuurlijk nict dat het niet mug geschetst worden
amders dan het is: maar de beoordeeliar moet naar 't juiste ken-
merl: zovken en het daarmede schetsen, Men bepreep te reeht
dat daarin de groote moeilijkheid zit. Ot deze nu door de verdere
toelichting ook maar voor een deel wordt wezgenomen, kan be-
twijfeld worden. Maar ik go verder. Hoe moet het dan gesehetst
worden ¥ Bedaard of driftig, — ernstig of lichtzinnig , — vast-
beraden of wankelmoedig, — loyaal of rancun-us., — toegevend
of onverdrangzaam voor andersdenkenden | — vaderlijk en humaan
of hard voor minderen. — euergiek of zwaartillend enz. ; het
eigenaardize daarvan (d. w. z. van het karakfer) moet metzorg
opgezpoord en in hoofdbreklen nuuwgezet vermeld worden.

LHet is vooral noodig om te doen uitkomen of en in hoever
de officies karaktertrekken bezit, die hem al of niet geschikt
maken voor eenig bevel, voor een zelfstandigen werkkring. voor
den dienst van adjudant bij een korps of bevelvoerend officier,
voor het onlerwijs enz. Het is dos niet voldosnde het karakter
te teekenen met de woorden , gewoon ™ en o goed” of andere
algemeene uitdrukkingen , manr men moet de hoofdharal:tertrellen
duidelijk aangeven. ™

[k heb tegen dit voorschrift meer dan é'n bedenking en zal
mij daarop eenige kantteckeningen veroorloven,

1°. Ik zou liever al die voorbeelden eun tegenstellingen van
Volledigheid be-

doende om aan te wijzen op wetke wijze het karakter dient

' geteekend te worden. Al het overige iz nizt alleen overbodig,
P maar kan zelfs schadelijk werken. Het kan aanleiding goven

aan hem die, tot beoordeeling geroepen, met de nauwijzing van
een karakterschets verlegen 1s, er in de aangewezene een
te zoeken, die zoo ongeveer pasklaar kan gemaakt worden

Comidat nu eens een karvuliter vermeld moet worden.

2°. De tegenstelling zoouals die hier gemaakt wordt, gaat in
de werkelijkheid in het geheel niet op. De menschen laten zich
zoo niet verdeelen in bedaarden en driftigen, in ernstigen en
lichtzinnigen enz.: daarvoor zijn de nnanceeringen in de karak-
ters veel te groot: die zoo absolute gualificatién ziju daardoor
meerendeels onjuist en als grocdslag van beoordeeling foutiet.

Eindelijk 3. en dit vooral. De nanwijzing van karaktertrekken
geven niets wanneer dunr niet worden bijgevoegd de feiten of

| fiandetingen waarnit de bepaald aangewezen karaktertrek wordt

opgemaikt, Zal het bijv. niet groot onderseheid malken, waarvoor

Fen bij welke gelegenheid iemand zich zelfs tot een hooggaanden

dritt laat vervoeren, om hem al of niet driftig van aard te
kenmerken ¥ En zal, waar slechts een enkel feit kan worden
aangevoerd, het daarop gebouwd oordeel over het karakter een
juist oordeel kunnen ziju? Ik acht het bovendien inhet belang
van den beoordeelaar zelf dat hij verplicht is de feiten aan
te geven, waarop ziju oordeel rust, wanrt de rekenschap, die
hij op die wijze zich zelt van ziju oordeel geeft, is de beste
coutrole die hij over de juistheid en rechtvaurdigheid daarvan
kan nitoefenen. En dat is nooliz voor ieder die, tot oordeelen
over anderen geroepeu . juist wil oordeelen, en dien waarborg
behoeven de beoordeelden, zullen zij vertrouwen stellen in hun
beoordeelaars. Dat vertrouwen kan onmogelijk gewekt worden
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daardoor alleen dat die beoordeelaars hooger in rang zijn geplaatst.
Door het aangeven der feiten worden de beoordeelden eerst
gewuar , waarop het op hen uitgebracht ongunstig oordeel rust;
eerst daardoor worden zij in de mogelijkheid gesteld zieh be-
hoorlijk te verdedigen eu wat niet het minst zwaar weegt, ook
daarmit kan soms ecerst blijken in welken sin de beoordeclaar de
door hem uangewezen karaktertrek verstuat, welke beteekenis
hij danraan geeft,

Ik neem een voorbeeld en houd mij anan die eigenschap ook
in het Voorloopig Verslag genoemd van rencuneus te zjn.

Ruucuneus 2al wel bij ons haatdragend heeten en vooral toe-
passelijk zijn op iemand die een hem aangedane beleediging
niet vergeet, maar steeds een wrok tegen den beleediger behoudt
en daarvan bij gelegenheid doet blijken. Ook kan de haat
opgewekt zijn door een feit, dat men een ander heeft zien
bedrijven, of dat men weet dat hij bedreven heeft, waardoor
men een zekere minachting tegen dien persoon heeft gekregen ,
die men niet van zich afzetten kan, terwijl men met een loyaal
karakter begaafd dit misschien nog wel zou doen. In beide
zoo algemeen geschetste beteekenissen zal zeker de aard der
haatdragendheid van een bepaald persoon nader aungewezen
worden, meer of minder verschooning verdienen, meer of minder
juist zijn, naarmate de beleediging zwaarder, het bedreven
feit meer of minder ergerlijk was, of naar andere bijzondere
omstandigheden. Wat zal men nn hebben aan dien met den
term van rancuneus sangewezen karaktertrek, als men niet
meer dan dat woord verneemt? En dan nog: als er eens een
enkele handeling werd verricht die rancuneus zou kunnen
enoemd worden, is dan 't Aarakfer van den betrokken persoon
aarom rancuneus te noemen ? Ongetwijfeld wekt men door de
qualificatie alleen de gedachte aan een leelijken en in de samen-
leving hoogst onaangenamen karaktertrek op. En toeh!

Maar — onderstellen we een of ander concreet geval. Ik
onderstel het volgende:

Een hoofdofficier verricht een handeling , begaat een feit, dat

hem compromitteert en dat wel in tegenwoordigheid van een |

onder hem geplaatst officier. Ofschoon er over dat feit tusschen

de beide officieren geen woord meer gewisseld wordt, ofschoon |
daarover verder ook het stilzwijgen wordt bewaard, komt de !

hoofdofficier daardoor toch tegenover zijn ondergeschikte in een
equivoque verhouding. Hoe zal hij zich nu jegens dien onder-
geschikte gaan gedragen ? Het wordt hem allicht uit den aard

de karaktersehets gegrond werd, zoun niet alleen voor den be-
oordeclaar zelf een drang zijn geweest om tot zieh zelf in
te keeren, ook bij de beooideelnars van de conduitelijst
zou het opgegeven feit uls vanzelf de vrang hebben doen ont-
staan of hier in het geheel van een rancunens karakter sprake
kon ziju.

Timmers onder rancunenws, haatdragend , zullen de meesten wel
in de eerste plaats verstaan het uiet vergeven noch vergeten van
een ondervonden beleediging. Maar ook al valt daaronder in
Let algemeen het onthouden van een en ander compromitteerend
feit, om dat te pas te brengen, ten einde het den ander bij
gelegenheid betaaLl te zetten , mij dunkt, het onthouden zelfs
met dag en datum van een compromitteerend feit en het te pas
brengen daarvan, zooals dit onder de hier door mij onderstelde
omstandigheden plaats had , zou slechts bj een enkelen uls be-
wijs van een rancuncus karakter gelden. Moe! toch niet uit den
aard der zaak , ergerlijk plichtverzuim door een hooger geplaatste
in tegenwoordigheid van een lager geplaatste begaan een diepen
indruk bij den lager geplaatsten officier achterlaten, een indruk
die door de sedert ondervonden bhejegeningen was levendig ge-
houden en waarvan hij nog alleen ter zelfverdediging wmelding
maakte ?

Men ziet uit een geval als ik onderstelde, welk een waarborg
de noodzakeljkheid van de mededeeling van het feit of de
feiten waarop een ongunstige karakterschets berust, voor de
juistheid en rechtvaardigheid der beoordeeling moet opleveren,

Ik achtte het noodig dit op deze wijze nader aan te toonen,
vooral om de weinige waarde, die ook in de Memorie van Ant-
woord aan die opgave van feiten blijkt gehecht te worden. En
beweert men, dat een opgave van feiten niet altijd mogelijk zou
zijn , dan meen ik recht te hebben om , waar dit dan niet mogelijjk
is, of niet mogelijk heet, het oordeel zelt voor onbetrouwbaar
te achten en met name van dien aard, dat er niet de minste
waarde in het nadeel van den aldus beoordeelde aan mag worden
geheeht. Want dan is dat oordeel even lichtzinnig en even
oppervlakkig, als gemeenlijk in het maatschappelijk verkeer
over karakters pleegt geoordeeld te worden,

En nu ten slotte nog een kantteekening met opzicht tot het-
geen de voorschriflen bevatten over kolom 9, die tot hoofd heeft :

" opmerkingern , die gewone slotkolom in elken uit kolommen be-

der zaak steeds ondragelijker om met dien man te werken, |
Deze wordt hem, om hetgeen hij van hem, hooger geplaatste, |

weet , een doorn in het oog. Kon hij hem verplaatst krijgen ,
zoo'n overplaatsing is voor wien het geldt wel niet aangenaam,
als hij in zijn standplaats tevreden is, en kostbaar is een ver-
huizing ook , maar het is geen oneer en geen straf. Dus: aan-
merkingen gemaakt op de dienstverrichtingen. Dat is wel niet
zoo fair, maar wat anders? Eu zeker gebeurt het niet zelden ,
dat iemand een fout die hij beging met een nog ergere tracht
te verhelpen. Doch de aanmerkingen zijn gezocht en blijken
zelfs herhaaldelijk ongegrond. Den mindere begint dat te ver-
drieten; hij beklangt zich en bij die gelegenheid deelt hij als
zijn gissing, omtrent de mogelijke aanleiding tot dat maken
van aanmerkingen mede het compromitteerend feit dat vroeger
in zijn tegenwoordigheid plaats had.

De hoofdofficier vindt nu daarin grond om, bij gelegenheid
dat de heoordeelinoslijsten moeten worden opgemaakt, ten aan-
zien van het karakter van den hetrokicen officier aan te teekenen,
dat hij is rancunens.

Nu geloof ik, dat, indien hierbij melding had liehooren te
worden gemaakt van het feit waarop die qualificatie berustte of
daartoe aanleiding gaf, de hoofdofficier zich misschien nog wel
eens bedacht zou hebben, ten eerste omdat hij dan zijn eigen
vergrijp had moeten vermelden, al kon hij dat misschien in zeer
vergoelijkende termen doen. Kon hij dit nu al onder de noodige
veronischuldiging voordragen, hi zou toech hebben ingezien
dat, al kon hier bij den lageren officier van rancune sprake
zijn, een zoodanig eenig feit nanweliiks voldoende zou wezen,
om zijn kirakter raneuneuns te noemen , vooral indien in vroegere
conduitelijsten nooit van iets dergelijks werd gerept. De opgave

van het feit zou winst genomen den heoordeelaar aan de juist- |

heid van zijn oordeel doen twijfelen.
Maar de noodzakelijkheid van de opgave van het feit, waarop

staanden staat, die hier echter van meer dan gewoon belang
is. Ten opzichte van die kolom wordt aangewezen wat met de
beoordeelingslijst, als de beoordeeling ongunstig is, gesechiedt.

Ik lees mm § 31: ,Is het oordeel omtrent gedrag, levens-
wijze , beschaving, ijver, wijze van dienen of bekwaamheid nit-
gebracht, ongunstig , dan moet de betrokken officier met den
woordelijken inhoud van de uitgebrachte beoordeeling in kennis
worden gesteld door hem die het oordeel velde, Dat die mede-
deeling geschied is, moet blijken nit het woord , gezien” door
den beoordeelden officier in deze kolom gesteld en zonder eenige
bijvoeging hoegenaamd onderteekend, of wel — waar dit niet
mogelijk of wenschelijk is — uit eene Nota bij de beoordeelings-
lijst overgelegd.

. Op gelijke wijze wordt gehandeld , wauneer in kolom 3 (al
of niet geschikt voor bevordering) een ongunstig oordeel is uit-
gebracht, hetz{j in verband met eene beoordeeling als bij de
vorige zinsnede bedoeld, hetzij omdat in kolom 4 (v. a. karakter)
een verkeerde maar voor verbetering vatbare karaktertrek werd
aangewezen,”

in het voorbijgaan merk ik op.dat,als een niet voor verbelering
valbare karaktertrek werd aangewezen, die mededeeling niet
schijnt te geschieden. Waarom niet, begrijp ik niet, maar ik
vrang bovendien, wie durft er zich aan wagen een verkeerde
karaktertrek als onverbeterlijl: te qualificeeren ?

Maar ik blijt daarbij niet staan. Welk resultaat kan nu de
ongunstig beoordeelde van de overlegging zijner nota verwachten ?
Daaromtrent vind ik niets hoegenaamd bepaald. Ik meen te
weten dat daarop wel de mededeeling kan volgen, dat de nota
bij de conduitelijst is opgelegd. Of dit regel is weet ik niet , maar
zoo niet, dan 13 toeh alles wat daaruit is af te leiden alleen
dit, dat de nota wordt bewanard en niet als een onunut stuk is
ter zijde gelegd. Of de smet die den betrokkene in de conduite-
lijst werd aangedaan is uitgewischt of wel daarin zal blijven

- staan, daarvan hoort de klager niets. Ja, al heeft zelfs een

Minister de zaak nog zoo ernstig overwogen , wat heeft de klager
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daaraan , als het resultaat hem onbekend blii'ft'.‘ Is het recht-
vaardig van den klager in een zoo gewichtige, zijn geheele
toekomst beheerschende zank te eischen blindelings te vertrouwen
dat zijn klacht, zijn verweer ook maar is onderzocht, laat staan
beoordeeld 7 Wat heeft hij dan aan zulk een schijn van reecht
om zieh te verweren? Mij dunkt, de rechtvaardigheid brengt
mede, dat, waar recht van verweer gegeven is, ook recht op
onderzoek en oordeel en mededeeling daarvan moet worden
gegeven. Het zou mij verwonderen, indien er, met eenigen
goeden wil, ook hier niet de noodzakelijke waarborgen kunnen
worden gegeven dat op een toegelaten verweer recht wordt ge-
daan en dat daarvan blijkt.

Nog dit wil ik er bijvoegen. De noodzakelijke vermelding van
de feilen waarop een beoordeeling rust, is ten slotte niet het
minst in het belang juist van hen die tot oordeel geroepen zijn.
Hoe meer zij gedwongen zullen worden om zich van hun oordeel
rekenschap te geven en de juistheid te controleeren van den
feitelijken grondslag van dat oordeel, hoe minder zij gevaar
zullen loopen een onjuist of onrechtvaardig oordeel uit te spreken
en dan ook zooveel minder gevaar om van ecn onjuist oordeel
de nadezlige gevolgen te ondervinden, waarop de Minister in
de Tweede Kamer wees, toen Zijn Excellentie, op bladz. 859
van de Haundelingen , zeide: ,En dat zoodanige verantwoordelijk-
heid zwaar is en bij mistastingen van minder onschuldigen aard
de gevolgen voor den beoordeelaar zeer streng kunnen zijn,
hebben meermalen officieren van het Nederlandsche leger —
zelfs van betrekkelijk hoogen rang — maar al te zeer ondervonden.”

Is het nu, ik vraag het met vertrouwen, niet wenscheljk,
ja noodzakelijjk, dat ulle middelen worden te werk gesteld
om ook die nadeelige gevolgen zooveel mogelijk te voorkomen
door zooveel maar eenigszins mogelijk is tot een juist en recht-
vaardig oordeel te nopen? En wat is eenvoudiger en redelijker
dan de eisch: Geef rekenschap van nw oordeel op het oogenblik
dat gij het uitspreekt ? _

Met den meesten ernst meen ik den heer Minister deze mijn
beschouwing ter overweging te mogen aanbevelen.

De heer Hovy: Minheer de Voorzitter! 1k wensch een
oogenblik de aandacht te vragen naar aanleiding van art, 39
van het wetsoutwerp I1 B en art. 28 van het wetsontwerp IT A.

Waarom is in de afdeelingen op de zaak van het duel nog
eens ternggekomen , na hetgeen door den Minister daaromtrent
in de Tweede Kamer was gezegd?

Niet om in herhalingen te vallen. Evenmin om de vrees uit
te drukken, alsof niet van dezen Minister geloofd werd, dat
Zijn Excellentie het duel voor een ongeoorloofde daad zou hou-
den., Het is, zoocals in let Voorloopiz Verslag is unitgedrukt,
omdat onderscheidene leden zich niet geheel gernst gevoelden,
of weigering van een uitdaging tot een duel niet beschouwid
zont worden als een relen om ,promotie in den wey te staan’.
Immers, in theorie moge waar zijn dat het duel! door de straf-
wet verboden is, maar er zijn meer dingen die de wet verbiedt,
en daarom toch een doode letter zijn. Het zit nog steedsin het
bloed bij onze militairen, dat bij geschonden eer moe! geduel-
leerd worden, en dat, wie dat niet ,aandurft™ geen man van
eer is, Die dus een zank by de wet verboden niet aanvaardt,
wordt gekenmerkt als ecen Jafaard, die in een eerezank niet
handelt overcenkomstiz de usantién, welke onder militairen
bestaan. Dit is op zich zelf reeds af te keuren, maar voor de
rechtbank der Christelijke consecientie is elk tweegeveeht ver-
oordeeld. De beleedigde mag zieh zelf niet wreken; want de
Heilige Schrift leert: Wreekt u zelven niet. Mij komt de wrake
toe. De beleediger moet schuld belijden. Dat standpunt is heel
wat hooger dan een vechtpartij, die niets in het allerminst
uitmaakt. Want is het niet zoo, gelijk in het Voorloopig Ver-
slag wordt opgemerkt, dat daarbij juist de beleediger winnaar
kan zijn. als hij maar de handigste is in het hanteeren van
wapenen ?

\l;an overheidswege moet daarom, mijns inziens, getracht
worden een ommekeer te brengen in de heerschende opinie
daaromtrent, zooals bijv. in Engeland reeds het geval is. Men
brenge de twistzaken voor een raad van arbitrage, die onderzoek
doet en van den beleediger eiseht, dat hij schuld belijdt en zijn
verontschuldiging aanbiedt.

Ik heb zeer beslist van zeer bevoegde zijde nit militaire kringen

vernomen , dat wel degelijk nog geduelleerd wordt, en ook dat
weigering van een duel wordt beschouwd als gebrek aan eer.
En als het duel onder elk beding als een stratbaar feit werd
heschouwd, zouden geen bepalingen in de wet behoeven voor
te komen omtrent de gevellen waarin de getuigen bij een twee=
gevecht strafbaar zullen zijn.

Daarom zou ik gaarne wenschen, dat alle middelen mogen
worden aangewend, om het gevoel voor de ongeoorloofiheid
en afkeurenswaardigheid van het duel bij onze militairen ingang
te doen vinden en dat zij, die, ondanks het ongeoorloofde van
het tweegevecht, anderen daartoe trachten te verleiden, voor
yromotie in den eersten tijd althans niet in aanmerking zullen
omen.

De heer van Asch van Wijek : Mijnheer deVoorzitter! [k wensch
enkele woorden te zeggen naar aanleiding van de regeling van
hetgeen bij den raad van onderzoek plaats heeft, wanneer naar
het oordeel van den Minister van Oorlog, of wel ten gevolge
van een klacht, een officier in aanmerking komt voor een niet
eervol ontslag.

1k heb met groote helangstelling de behandeling dezer zank
gevolgd en bevonden dat inderdaad in de regeling van dit
onderzoek groote verbeteringen zijn aangebracht bij de beraad-
slaging in de Tweede Kamer en ik breng gaarne hulde aan de
Ministers van Qorlog en van Marine voor de wijze waarop zij
het gemeen overleg hebben weten te bevorderen door aan
verschillende opmerkingen te gemoet te komen.

De aangebrachte verbeteringen zijn van gewichtige beteckenis :
de verplichting van de opgeroepen getuigen om te verschijnen
en te getuigen, de bepaling dat de aangeklangde moet worden
in kennis gesteld met de verklaringen van buiten zijn tegen-
woordigheid gehoorde getnigen, de bepaling dat nanwkeurige
processen-verbaal van het verhandelde in de zittingen moeten
worden opgemaakt, de bepaling dat de raad de door be-
klaagde opgeroepen of voorgebrachte getuigen moet hooren
en de bepaling dat de raad alleen kennis nemen mwag
van stukken, die aan den beklaagde bekend en hem mede-
gedeeld zijn en waarover hij zich heeft kunnen uiten, zijn zoo-
vele verbeteringen. Eén verbetering had ik echter bovendieu
nog gaarne zien aangebracht, maar zjj is ten gevolge van de
bestrijding van de Regeeringstafel en van verschillende militaire
leden der Tweede Kamer, afgewezen. Het geldt de beraadslaging
in randkamer over het te geven advies.

Ik heb door ongesteldheid geen deel kunnen vemen aan
onderzoek in de afdeelingen. vandaar dat mijn bezwaar op dit
punt niet is vermeld in het Voorloopig Verslag, maar ik hoop
dat dit voor de Regeering geen bezwaar zal zijn om het nu te
bespreken. In het Voorloopig Verslag is onder andere opgemerkt:

Er waren leden die opembare behandeling van de procedure
van den raad van onderzoek zonden wenschen.

Daartegen nu, Mijnheer de Voorzitter, zou bij mij groot be-
zwaar bestaan, omdat ik geloof, dat zaken als daar worden be-
haudeld, vooral als zij niet leiden tot een niet eervol ontslag, niet
aan de opeunbaarheid behooren te worden prijsgegeven.  Maar
heel iets anders is het, dat de leden van den raad van onderzoek
na de behandeling van een zank daarover samen raadplegen.
Voor een goed advies aan de Regeering is het immers niet alleen
noodig dat het op deugdelijke gronden steunt, maar ook dat
het die gronden vermeldt en de Regeering dusover die gronden
kan oordeelen,

Nu komt het mij voor, dat, zooals de zaak nun is geregeld ,
eigenlijk van vermelding van gronden voor het advies geen sprake
kan zijn, dan alleen in zeer gewone gevallen, waar het een-
voudig de quaestie geldt van een enkel zeer concreet feit, dat
al of niet bewezen wordt. Er is telkens in de Tweede Kamer
van de zijde der militaire leden en ook vaun de zijde der Regee-
ring gezegd: gij spreekt te veel alsof het een rechtzaak geldt.
het is slechts een kameraadschappeljk advies,

Maar dat kameraadschappelijk advies zal toch over de toe-
komst, over de eer van een officier en meermalen over het welzijn
van een geheel gezin beslissen. Het advies wordt uitgebracht
naar aanleiding van een of meer ten laste gelegde feiten, waar-
over getuigen worden gehoord en ook getuigen i décharge,
waarover zelfs kan worden gepleit. En dan komt dat advies
toch in vele opzichten neer op een soort van uitspraak , een uit-
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spraak waarvan ten nadeele van den beklaagde niet door de
egeering kan worden afgeweken.

"ander deel alléén het tweede, en een derde deel der leden alléén
" het derde feit bewezen achten, enz.

Maar al ware het anders, een advies door zeven mannen uit

te brengen, die menigmaal een groot dossier stukken hebben
moeten doorwerken en daarover getuigen hooren, kan bijna
niet worden gegeven zonder onderlinge bespreking.

Nu heeft mij bij de behandeling van deze zauk het meeste
verwonderd de reden welke voor de Regeering zulk een groot
bezwaar tegen de beraadslaging in raadkamer zoun oplevercn,
Dit bezwaar was, dat er vrees bestond, dat officieren van lageren
rang die in zulk cen raad van onderzoek zitting hebben, hun
gevoelen niet zouden durven uiten, althans niet durven staande
houden, tegenover een daarvan afwijkend gevoelen van hun
collega’s van hoogeren rang. Mij komt het echter voor, dat
wanneer een officier tot zulk een gewichtigen arbeid wordt
geroepen, hij wel geacht mug worden zooveel zelfstandigheid

te bezitten , dat hij zijn oordeel zal durven uitsprelen cn dit ook

staande houden tegenoverzijn superienren, tenzij hij van de onjuist-
heid daarvan wordt overtuigd, De onderstelling van het tegendeel
is cigenlijk in strijd met de eer en het karakter van een zell-
standig man. Het moge waar ziju, dat de ciseh van onderge-

sehiktheid en discipline ook daar blijft gelden, maw dit mag

toch het uitspreken van een zelfstandig oordeel en et volharden
daarbij , zoolang men van het terendeel niet overtuigd is, niet
onmogelijk maken. Er is ook gezegd dat er gevaar zon
hestaan, dat ten gevolge van zulk een atwijkend oorvdecl een
verkeerde indruk zou overblijven tegenover den persoon die het
had uitgesproken.

Het mag echter mijns inziens niet worden aangenomen, dat
een hooger officier later in of buiten dienst tesenover een offi-
cier van lageren rang zich nog ontstemd zou gevoelen of toonen ,
omdat zij het in de heoordeeling van een dergelijke zaak niet
eens waren geweest.

Er is ook gesproken van het gevaar dat de in raadkamer
uitgesproken eeningen ter kennis zouden kunnen komen van
den beklangden officier en dat zulks, vooral wanneer hij niet
werd ontslagen, tot ongewenschte verhoudingen aanleiding zou
kunnen geven.

Het spreekt echter vanzelf dat liet gevoelen in raadkamer
nitgesproken  geheim  blijft en dat daarvan geen mededeeling
gedaan mag worden buiten dien kring. In het algemeen wensch
ik er nog dit bij te vocgen, dat al ware het dat het oorideel van den
hoogeren officier van zoo grooten invloed zou ziju op den lageren,

~ Hoe zal dat blijken als op de algemecne vrang slechts met
Ja of neen mag geantwoord worden?
Dan zal het kunnen voorkomen, dat elk feit op zich zelf

- slechts door de minderheid van den raad bewezen wordt gencht,

maar dat op de algemeene vraag toch door alle leden een be-
vestigend antwoord wordt gegeven. Wunueer de feiten elk af-
zonderlijk in stemming waren gebracht, zou niet een daarvan
als bewezen zijn anngenomen.

Nu krijgt de Regeering echter een advies, waarbij de feiten
eenstemmig wel bewezen worden geacht.

In zulk een geval zou dat een onjuist advies zijn en zou de
Regeering een onjuisten indruk krijeen van de -nak,

Hetzelfde kan zich voordoen bij de vrang of er verzachtende
omstandigheden bestaan., .

Wanneer er nu berandslaging in raadkawer plaats had, dan

czou ook deze moeilijjkheid zich niet kunnen voordoen, want

het verschil van gevoclen zoa terstond blijken.
[k heb gemecnd. Mijnheer de Voorzitter, niet te mogen nalaten
deze bezwaren te berde te hrengen. i

De heer Bergansius, Minister van Oorloyg: Mijnneer de Voor-
zitter! Ook namens mijn ambtgenoot van Marive wenseh ik de
verzekering te geven, dat wij met groote wourdeering , zoowel
nit het seiiritielyjk als thans bij het mondeling debat, ontwaurd
hebben, dat deze wetsontwerpen met instemming door deze
Kamer zijn begroet. Het betreft hicr inderdaad een belangrijke
zaak. De Pensioenwetten zullen, wanneer zij tot stand kowen ,
een groote verbetering opleveren, en wel in hoofdzank voor
de militairen beneden den rang van officier, zoodat dan ook de
tonuen gonds, die er voor de schatkist guandeweg mede gemoeid
zullen zijn, voor verreweg het grootste deel ten goede zullen
komen aan de mindere militairen, hoezeer ook de officieren er

| in meer dan een opzicht mede gebaat zullen zijn,

[k kom thans tot de beantwoording der verschillende ye-

- achte sprekers.

De heer van Alphen heelt met nadruk zijn instemming er
over betuigd, dat wij, de wetsontwerpen overnemende, te gelijk
in de quaestie der bevordering bij keuze een ingrijpende ver-
andering gebracht hebben. Wat de landmaeht betrefr, was

- 0. a. corspronkelijk bepaald, dat de bevordering van Iste-luitenant

dat deze zich daardoor zou laten atbrengen van zijn eerste op- | _
“tot de thans bestaande facultatieve lvan hoogstens '/, en dit

vatting , dit daarom nog niet altijd te betreuren of voor een

goed advies schadeljk zal zijn, omdat men verwachten mag |

dat mannen hooger in lecftijd en van meer ervaring ook juister
zullen oordeelen. 1k geloof dan ook, dat er geen grond bestaat
voor de in de Tweede Kamer uitgesproken meening, dat de
heraadslaging in raadkamer veelul ten nadeele van den beklaagden
officier zou zijn, en dat het veeleer in diens belang zal zijn
wanneer de jongere offieleren bij het vestigen van hun oordeel
ook kunnen te rade ganan met de meening der officieren van
hoogeren rang, omdat van dezen meer bezadigdheid, rijper
ervaring en wmeer menschenkennis is te verwachten.

Er is nog een hezwaar naar aanleiding van art 56 van ont- |

werp B (gelijjkluidend met art. 45 van ontwerp A) dat ik aan
de nandaeht der Regeering wensch te onderwerpen.

Er zijn pu in de wet vragen vastgelegd, waarvan niet mag
worden afgeweken, luidende:

Lin er op grond der ten laste gelegde en naar uwe over-

tuiging bewezen feiten (van het ten laste gelegde en naar uwe |

overtuiging bewezen feit) termen tot het werleenen van een
niet-ecrvol ontslag?

L Zijn er verzachtende omstandigheden ?7

en waarop slechts met ,ja" of ,neen” mag worden geantwoord.

Als men nu de in art. 42 ontwerp B onder 1—4 genocemde
punten nagaat, dan ziet men, dat de reden tot ontslag gegrond
kan worden op tal van feiten, die gezamenlijk bijv. de verre-
gaande nalatigheid of het wangedrag daarstellen.

Maar hoe zal het nu gaan als over elk dier feiten geen
afzonderlijke stemming mag worden gehouden?

Er kunnen feiten zyn die sommige leden van den raad wel,
anderen niet bewezen achten, en wel in dier voege, dat van
verschillende feiten een deel der leden alléén het eerste, een

tot kapitein, voor minstens '/, en hoogstens ', imperatief hij
keuze zou moeten geschieden. Deze bepaling is teruggebracht

om redenen , die door den geachten afgevaardigde zeer juist zijn
geteekend , namelijk omdat het over liet geheel niet wensehelijk
is_voor een klein leger en een kleine zeemacht, om van bevordering
bij keuze gebruik te maken, en zeker niet om het op ruimen
voet en verplichtend te doen. Wel kunnen er gevallen ziju,
ook in gewone tijlen, dat het goed is enkele officieren, die
zich  buitengewoon boven anderen onderscheiden, by keuze
vooruit te brengen, maar de ervaring leert, dat men daarmede,
vooral in de lagere rangen. zeer omzichtiz en zuinig moet
handelen , en met den geachten afgevaardicde spreck ik de
hoop uit, dat dit in de toekomst steeds zal worden in het oog
gehonden,

De geachte afgevaardigde zou verder bij de landmacht de
bevordering van kapiteins tot hoofdofiicieren, evenals de bevorde-
ring der hoofdofticieren zelf, ook liefst niet bij keuze willen
doen gesehieden, maar volgens anciénniteit met voorbijgang
van de minder geschikten.

Nu, Minheer de Voorzitter, dat is ook vrijwel de practijk.
De meest gesebikten werden genomen en degenen, die niet
daartoe behooren, worden voorbijjgegaan, doch soms ook wel
in den hoofdofficiersrang in een sedentaire betrekking geplaatst ,
om daarin niet alleen voor hen zelf een toekomst te vinden,
maar ook goede diensten te hewijzen.

Een enkele maal kan het echter goed en noodig zijn, dat van
dezen door den practijk gevolgden regel afgeweken wordt. Ge-
durende mijn vorig Ministerschap heb ik dat bijv. wel gedaan
en het doet mij alleen leed, dat een van degenen, die daarhij
was betrokken, door den dood te vroeg is weggenomen , zoodat
van hem voor het leger niet de vruchten konden geplukt wor-
den, die wij anders zeker daarvan hadden mogen verwachten.
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De gelegenheid tot bevordering bij keuze moet dan ook blijven be-
staan, vooral voor de hoogere rangen , omdat het daar noodig kan
wezen een buitengewoon geschikt majoor of luitenant-kolonel zoo
spoedig mogelijk naar boven te brengen, ten einde hem op een
behoorlijk oogenblik te kunnen plaatsen asn het hoofd van een
wapen of dienstvak of van een groot onderdeel daarvan.

Thans nog een enkel woord over hetgeen de geachte afge-
vaardigde uit Zuidholland heeft aangevoerd omtrent art. 39 van
het ontwerp lit. B, regelende het ontslag met het recht op
pensioen voor officieren van de landmacht. Dat geachte lid zou
%anrne gezien hebben, dat wij bij de behandeling in de T'weede

amer voor het bepaalde sub 2« en 2¢ van genoemd artikel
den weg op waren geguan, voorgesteld door den geachten af-
gevaardigde uit Rotterdam, den heer Verhey.

Mijnheer de Voorzitter! Dat zon in strijd zjjn geweest met
‘s lands belang en daarow is het voorstel atgewezen.

Op dit oogenblik, dus volgens de bestaande wet, kan een
officier bij de landmacht, die 40 jaar dienst heeft en 55 jaar
oud is, recht op pensioen doen gelden, maar de Kroon heeft
daarnevens de bevoegdneid om een officier, die 40 jaar dienst
heeft of 53 jaar oud is op pensioen te stellen. En na was de
bedoeling van het amendement eenvoudig geen andere dan om
de zaak om te keeren, en te zeggen: een officier heeft recht op
ontslag met pensioen wannecer hij 40 jaar dienst heefc of 55
Jjaar oud is, terwijl de Kroon alleen de bevoegdheid zou hebben
om den officier te pensionneeren bij 4)-jarigen dienst en H3jarigen
ouderdom. Dit ging heelemnal niet en noch mijn ambtgenoot
van Marine, noeh ik zouden het gaarue op onze verantwoording
hehben genomen om daartoe mede te werken.

Het is bovendien niet noodig; vo'gens het wetsontwerp be-
staat toch de bevoegdheid om officieren, die 40 jaar dienst
hebben en die reeds voo6r den 55-jarigen leeftijd pensioen
vragen , voor pensionneering voor te dragen. Weigeren moet
echter mogelijk blijven, minder voor de landmacht, waar
het zich met zooveel voordoet, dat officieren v66r hun 5bste
Jaar 40 jaar dienst kunnen doen gelden, maar wel voor dé
zeemacht. Voor haar zou de bepaling een groot madeel zin
weweest, Daarbij heeft toch de overgroote meerderheid van de
officieren v66r den H0jarigen leeftijd 40 dienstjaren, en zouden
zij dan door de Indische toclage reeds een zeer goed pensioen
kunnen krijgen. Als ik mij wel herinner, is door den Minister
van Marine dan ook in de andere Kamer gezegd, dat aanne-
ming van het besproken amendement een groot gevaar zou
opleveren voor het compleet houden van het korps zee-officieren.

De heer van Alphen had ook gewenseht, overname van dat
deel van het amendement, dat de bedoeling had om in art. 39,
2¢, de bepaling op te nemen, dat een officier, die den 55jarigen
leeftijd heeft bereikt of overschreden en geacht wordt, in ver-
band met zijn leeftijd, niet meer ten voile geschikt te zijn voor
den dienst, ook zou worden beoordeeld door de eommissie,
die te oordeelen heeft over de onbekwaamheid of ongeschikt-
heid bedoeld in art. 39 d.

Neen, Mijnheer de Voorzitter, als men eenmaal 55 jaar oud
is geworden en zijn leven lang zijn best gedaan en behoorlijk
heeft gediend, kan het toch gebeuren, dat men niet meer de volle
geschiktheid heeft voor den militairen dienst , maar dan verkeert
men toch niet in het geval van art. 39d. Daarin gaat het om
den officier, die onder toekenning van pensioen of recht op
pensioen moet worden ontslagen , ongeacht zijn diensttijd, ter
zake van onbekwaamheid of ongeschiktheid om in den verkregen
rang in eenige betrekking bjj de landmacht te dienen.

Dit is dus een geheel ander geval en ik geloof niet, dat men
den officieren, die wegens H5jarigen leeftijd in het geval zullen
komen te verkeeren van art. 36, 2° ¢, een dienst zon doen
door hen dan nog te doen beoordeclen door de commissie zoo-
even bedoeld. Ik ben dus van oordeel, dat het goed is geweest
ook dit gedeelte van het besproken amendement niet te aau-
vaarden,

Mijnheer de Voorzitter! De heer Faure heeft gesproken over
het invullen van de beoordeelingslijsten van officieren, waar-
voor het voorschrift bestaat, dat vroeger niet openbaar was,
maar dat eenigszins gewijzigd in 1801 is hekend gemaakt door
opname in het liecueil-Militair,

Het heeft mij genoegen gedaan te vernemen, dat ook de
geachte afgevaardigde voor dat voorschrift geen algemeenen

maatregel van bestuur noodig achtte, zooals dat in de Kamer
door enkele leden werd verlangd, doch door de Regeering niet
is aanvaard. Wat de verdere beschouwingen sangaat, daarmede
kan niet, of althans niet ten volle worden ingestemd.

Ik stel op den voorgrond, dat het invullen eener bheoor-
deelings!ijst zeer zeker een moeilijke zaak is, omdat daarbij de
grootste belangen zijn betrokken. Intusschen kan het bestaande
voorsechrift in vele opzichten hierbij behoorlijk tot leidraad
strekken.

Nu keurt de geachte afgevaardigde het ook niet geheel af, doch
zou hij 0. a. bij invalling in ongunstigen zin bepaalde feiten willen
zien aangegeven, althans zeker voor zoover betreft kolom 4,
de rubriek voor de beoordeeling omtrent beschaving gedrag ,
levenswijze , jjver, wijze van dienen en karakter.

Maar, Mijubeer de Voorzitter, ik acht het in vele gevallen
niet mogeljjk om de beoordenling dezer eigenschappen door een
of meer bepaalde feiten te bevestigen. Het oordeel zal dnaren-
tegen in den regel gegrond zijn op voortdurende wanrneming, alzal
het in sommige gevallen uit den aard der zaak mogelijk wezen
feiten te vermelden.

De heer Faure heeft een voorbeeld genoemd. Hij stelde het
geval , dat een hoofdofficier in tegenwoordigheid van een onder-
geschikt officier een fout had begian , waarvoor hij zich eigenlijk
tegenover dien lageren officier moest schamen,

Nu wil die hoofdofficier dien anderen officier gaarne uit zijn
omgeving verwijderd, dus overgeplaatst zien; daarom gaat hij
hem telkens aaumerkingen maken, zoodat de lagere officier
gaandeweg den hoogeren gaat vermijden . blijk geelt van aati-
pithie, met het gevolg dat de hoofdofficier ten slotte in de
beoordeelingslijst het karakter van den betrokken officier aan-
doidt met , rancuneus”.

Het komt mij voor, Mijnheer de Voorzitter, dat een hoofd-
officier die zoo handelde zeer te veroordeelen zou zijn, en zelf
verdiende dat in zijn beoordeelingzlijst het woord rancuneus
werd geschreven. Maar laten wij eens aannemen, dat het geval
zich voordoet zovals de geachte afgevaardigde het voorstelt.
De hooflofficier moet nu den lageren officier doen teekenen
in kolom 9 en hem de beoordeeling voorlezen.

Nu is de officier zich volstrekt niet bewust raneuneus te zijn
en hij beklangt zieh daarover. Hij mag een nota indienen bij
den Minister of bij zijn naast hoogeren chef. Stel dat hij dit
doet bijj den Minister., Wat gebeurt er dan? Dan gaatde nota,
langs den hierarchicken weg, tot den beoordeelaar terng, en
dan moet deze voor den dag komen met de gronden of feiten
waarop zijn oordeel rust, zoodat de Minister dan wel degelijk
onder de oogen krijgt de mededecling, die de heer Faurein de
beoordeelingslijst zou willen zien opgenomen. kEn dan zou het
wel eens minder goed kunnen afloopen met den hoofdofficier, die
zoo ongegrond een lager officier had beoordeeld als ,rancuneuns”.

Dit voorbeeld loslatende, kunnen er nog vele gevallen zijn,
waarin ongunstige aanteekening geschiedt. Geldt het slecht
gedrag, dan wordt de redeun in den regel in de kolom of in een
nota vermeld of blijkt het uit een extract-strafregister. Evenzoo
bjj minder goede levenswijze, min goede wijze van dienen, enz.

Wanneer de geachte afgevaardigde vraagt waar de nota’s
blijven, dan kan ik daarop antwoorden, dat alles wat op de
beoordeeling betrekking heeft bij elkander in de lijst blijft, duas
ook de nota’s Voor alle zekerheid wordt in de kolom, ter zake
waarvan een nota wordt bijgevoegd, gesteld: .Zie nota™, zoodat
blijkt of er al of niet een no'a bij behoort.

?k laat overigens in het midden of de voorschriften in allen
deele goed zijn, maar wanneer ik iemands karakter kennen
wil, grond ik mij niet alleen op enkele feiten; de wetenschap
daaromtrent moet op nanwgezette waarpeming gegrond zijn.
Men kan een karakteromschrijving niet op een enkel feit doen
rusten ; zoo zal men toch zeker niet invullen: ,driftig of .zeer
driftig van aard” omdat men iemand eens erg driftig heeft
gezien.

Buitendien kan de beoordeelaar voorlichting verkrijgen. Zoo
bijv. moet een bataljons-commandant, alvorens de lijsten der
luitenants in te vullen, de zaak bespreken met de kapiteins,
en wel met alle kapiteins van zijn bataljon gezamenlijk, hetgeen
goed is, omdat de kapiteins meer dagelijks met de luitenants
in aanraking zijn dan de bataljons-commandant.

Overigens is het gewenscht, dat de meerdere bij het op-
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merken van minder goede hoedanigheden, die voor verbetering
vathaar zijn, dit den betrokkene onder het oog hrengt, en erop
wijst, ten slotte met de waarschuwing: zie die fout te verbe-
teren, want anders zal ik genoodzaakt zijn er melding van te
maken in uw beoordeelingslijst. Volgt de verbetering niet, wel-
nu dan is de beoordcelaar ten volle verantwoord en verplicht

de fiat op te teekenen. Bovendien zie men niet voorbij, dater

steeds meerdere beoordeelaars zijn, Bij de infanterie bijv. de

bataljons-, regiments- en divisie-commandant en ten slotte de

inspecteur , zoodat er behoorljk toezicht is en dan ook menig-
maal door den hoogeren chef inlichting of verklaring wordt

gevraagd,
zal 1k

Mijnheer de Voorzitter! Dut de zaak volmaakt is

niet heweren, maar het staat vast, dat in sommige gevallen de

b ordeelingen te weinig zeggend en cer te gunstig zijn dan |
omgekeerd, en zulks mettegenstaande er veel zorg aan wordt |

besteed.

Overigens wil ik den geachten afgevaardigde uit Zuidholland
gaarne toezeggen , dag ik de zaak nader onder de oogen zal zien
en overwegen of, en zoo ja, op welke wijze aan bezwaren
kan worden te gemoet gekomen,.

; De geachte afgevaardigde uit Zeeland, de heer Hovy, besprak
et duel.

Daarover is mij in de Tweede Kamer een vraag gedaan |

door den heer Duymaer van T'wist, luidende: ,Kan iemand, die
een duel niet aauneemt, wegens ongeschiktheid gebracht worden
voor de commissie, bedoeld in het op een na -- nu laatste —
lid van art. 39",

Blijkens de Handelingen bladz. 879, eerste kolom, is daarop
toen door mij geantwoord:

vaardigde de verzekering van mij zal willen aannemen, dat het
mijn wensch is dat het duel ten slotte geheel en al zal verdwijnen ,
en dat het mij een voorrecht zal zijn daartoe, zooveel ik kan,
mee te werken.

Ten slotte, Mijuheer de Voorzitter, wensch ik te antwoorden

| op hetgeen de geachte afgevaardigde uit Utrecht, de heer van

Asch van Wijek, gezegd heeft over de raden van onderzoek. De
geachte afgevaardizde zou berandslaging in raadkamer wenschen,
doch heeft toegegeven, dat in geen geval beraadslaging in het
openbaar kan gehonden worden, dus beraadslaging onder geheim-
honding, zooals ook in de Tweede Kamer o. a. door den heer
Fokker is voorgestaun, om eerst daarna advies uit te brengen.

Hetgeen de geachte afgevaardigde zeide, heeft mij niet de
overtuiging gegeven, dat het goed zon geweest zijn, indien wij
daarop waren ingegaan.

Men moet niet vergeten, dat van de 7 officieren niet meer dan
3 van gelijjken rang van den beklaagde zijn. Wanneer die 7
officieren gingen beraadslagen, dan zou, zonder te kort te doen
aan hun zelfstandigheid, toch zeer goed een beschonwing van
een officier van hooger rang, onwillekeurig eenigen invloed op
anderen, vooral op soms jonge officieren, kunnen oefenen.
Wanneer men toch gaat beraadslagen, moet dit natuurlijk
dienen, om een gevormde zienswijze ingang te doen vinden of
anderer meening te weerleggen , om kort te gaun, om, zoover
mogelijk, met elkander in overeenstemming te geraken, endus
om invloed op elkanders meening uit te oefenen, want men be-
hoeft toch geen heschouwing te houden over het uithrengen
van zijn eigen stem.

[ntusschen , wat de heer van Asch vau Wiek wenschte, kan

| nu eenmaal niet meer. En ik vorg daarbij, dat ik het ook niet

.k geloof, dat die vraag goed bedoeld is, maarin hare alge- |

meenheid is zij niet vatbaar voor beantwoording. Er kunnen
daarbij omstandigheden zijn, die medebrengen , dat een cificier

voor een raad van eer gebracht wordt, doch het feit van duel- i
weigering kan op zich zelf nooit daaronder vallen, waar de |

Strafwet het duel verbiedt.” )
Dit antwoord vereiseht in zooverre opheldering , dat door mij

ten onrechte is gesproken van een raad van eer, waar sprake

was van de commissie geroepen om te oordeelen of een officier
wegens ongeschiktheid zon moeten worden ontslagen.

Intusschen kan dit laatste niet het geval zijn, doch bedoelde |
ik te zeggen, dat daarentegen wel het feit, dat aanleiding gaf |

tot de uitdaging, zoodanig kan zijn geweest, dat de officier
daarvoor voor een raad van onderzoek zou moeten verschijnen.

Yoo iets acht ik zeer wel mogelijk, omdat het feit op zich zelf |
| van een rechtseollege.

van dien aard kan wezen, dat de betrokken persoon niet
waardig is langer officier te blijven. Ik zal daarvan geen voor-
beeld geven, men kan ze zeer goed denlken.

De heer Faure zegt verder het duel is verboden, men behoort |

het tegen te gaan.

Zeker, Mijnheer de Voorzitter, het is verboden, dat heb ik
ook verklaard, en het komt mij zecer onwaarschijnlijk voor dat
het nog zooveel voorkomen zou, ulsde geachte afgevaardigde
schijnt te meenen. lk grond mijn twijfel op eigen, ruime
ervaring, Gelurende min militairen diensttijd van ronim 42
jaar, heb ik hoogstens een viertal keeren duelquaesties zien
vo rkomen, en twee daarvan zijn afgedronken met champagne.

Wit is er tegen te doen ? vraagt de heer Faunre? Ik antwoord,
dat men trachten moet ze te voorkomen, want ik erken, dat
het duel als middel tot herstel van eer niet gerechtvaardigd is,
omdat het niet alleen in strijd is met de wel, maar met elk

zedelijk gevoel. Op andere wijze kan voldoende eerherstel worden |

verkregen, en hocp ik dan ook, dat meer en meer en vooral
in ons leger de gedachte zal doordringen, dat een duel kan
worden ontweken zonder aan de officierswaardigheid te kort
te doen. Daarbij kan de medewerking van kameraden veelal
grooten 1nvloed uitoefenen.

Overigens laat ik in het midden wat er in Engeland, Duitseh-
land enz gebeurt, maar hier behoort het duel toch zeker tot
de zeldzaamheden. Ik hoor er nooit van. Als het dus gebeurt,
dan geschiedt het zeer bedekt en wordt alles zeer verborgen
gehouder.

[k hoop dat de heer Hovy met mijn verklaringen omtrent het
duel tevreden zal kunnen zijn. Ik hoop dat de geachte afge-

gaarne zou wenschen en men van militaire zijde wel vrij alge-
meen zoo zal denken. In de Tweede Kamer was ik het o. a.,
met den heer Verhey, een militair lid, hierin volkomen eens.

Ook hijj was van oordeel, dat beraadslagen verkeerd zou zijn ,
omdat, zooals hij zeide, somtijils een officier niet gaarne uit
zou komen voor een opinie, afwijkende van de meening van
een hooger officier (Handelingen bladz 308). Teder lid moet op
zich zelt, op grond van hetgeen bij het onderzoek is gehleken,
zijn overtuiging vormen, en later daarnaar de vragen beant-
woorden.

Ik kan wel begrijpen, dat de heer van Aseh van Wijek een
andere meening heeft, maar de geachte afgevaardigde houde
mij ten goede, dat in de militaire wereld de verhoudingen ge-
heel anders zijn dan in de burgermaatschappij, en vooral bij de
leden van een raad van onderzoek geheel anders dan bij die

Verder heeft de heer van Aseh van Wijek nog gevraagd hoe
het gaan zal, wanneer iemand meerdere feiten zijn ten iaste
gelegd en twee of meer bewezen zijn. De geachte afgevaardigde
zou, uls ik hem wel heb begrepen . voor elk bewezen feit op zich
zelf de voorgeschreven vragen willen doen beantwoorden, om

| zoodoende zuiverder heslissing te krijgen.

Mijnheer de Voorzitter! lk ben van meening dat het geen
verbetering zou zijn en ook niet noodig i=. Wanneer de feiten

| onderzoeht zijn , stelt de voorzitter in het onderstelde geval als

cerste vraag:

SZin erop grond van een of meer der ten laste selegde en naar
uw overtmiging bhewezen feiten termen tot het verleenen van
niet eervol ontslag ?™

Is het antwoord algemeen of voor de meerderheid bevesti-
aend , dan volgt als tweede vraag:

P ' .

JZiin er verzachtende omstandigheden 2

Als die beide vragen beantwoord zijn. gaat het advies naar
den Minister. zonder dat behoeft vermeld te worden op grond
van welke der bewezen feiten de nitspraak der leden 1s gesehied
dat is en blifft voor ieders verantwoording. Met wat er dan
verder gebeurt, zal 1k de Kamer niet verder ophouden.

Met genoegen vernam ik, dat de heer van As=ch van Wijek
van oordeel 12, at ten aanzien van de raden van onderzoek en
van appel bij de behandeling in de andere Kamer verbeteringen
zijn aangebracht. Ik heb daartoe gnarne medegewerkt, met name
waar het gold om het beroep op een raad van appel voor he-
klangde officieren vast te stellen. zonder dat zij dit als gunst
behoefden te vragen.
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Tk aneen hievneede . Mijuheer de Voorzitter o de semaakte opp-
merkimeen e hebben heantwoord o omanr bhen natanrlijh gaarne
hereid . desvereischt, nadere inlichtingen te geven,

De heer Krays, Mivister cau Marine: Mijnheer de Voorzitter !
Slechts een enkel woord naar aanleiding van hetgeen gesproken
is door den heer van Alphen. _

In de eerste plauts heeft die geachte afgevaardigde gewezen
op de non-activiteit hij de marine.

De heer van Alphen heeft namelijk gezesd, dat de non-
activiteit bij de marine onvoldoende geregeld 15 en had daarom
gewenscht dat zulks bij deze gelegenheid ware geschied, Zuiks
komt mij echter overbodig voor, de non-activiteit bij de marine
i3 een geheel huishoudelijke nangelegenheid, die geen verdere
regeling behoeft, Want wat iz het geval 7 Wanneer voor een
ofticier na volbrachte reis of mulitaiven dienst, tijdelijk geen
emplooy is, dan schiet er niets anders over dan hem op non-
activiteit te stellen, hetgeen daarin bestaat, dat hij op ongeveer
half traktement komt. Nu wil ik het geachte lil wel toegeven,
dat het voor een officier niet altijd aangenaam iz, voor eenigen
tijd op non-activiteit te worden gesteld. manr gelukkig duren
tegenwoordig die perioden zeer kort., By de lundmacht iz de
non=activiteit ook van invloed op de bevordering, bij de marine
alleen op de finaneién, In de laatste juren is daarin een groote
verbetering gebracht: vroeger waren er veel meer officieren
nop-actief dan tegenwoordig. Daarenboven is door mijn geachten
voorganger de bepaling in het leven geroepen, dat voor elk jaar

verblijf buitengaats, een verlof wordt toegekend van 14 dagen |

met behond van vol traktement, zoodat een officier Jie 3 jaren
in de kolonién heeft doorgebracht, bij zijn terugkomst in het
vaderland een verlof krijgt van 6 weken met vol teaktement.
Op eukele uitzonderingen na, zijn alle officieren na verloop
van dabt verlof weder noodig en worden zij onmiddellijk geplaatst,
zoudat het getal officieren op non-activiteit in den regel gering is.

Verder had de geachte afgevaardigde gaarne gezien dat in
art. 10 van ontwerp litt. A als eiseh voor de bevordering van
ecen  kapitein ter zee tot schout-bij-nacht was opgenomen, een
bevelvoering van 6 maunden haitengaats,
18, hevelvoering op ecen actieven oorlogshodem.

Mijns inziens ligt hierin nu niet zulk een groot versehil.

Het wil geenszins zeggen, dat een schip meer hepualdelijk

bestemd vour de verdediging binnengaats, nooit in zee komt. |

neen. dat schip vaart evengoed als een schip buitengaats, het
muakt reizen in de zeegaten e¢n daarbuiten. En pu komt het
mij voor, dat het bevel vocren in open zee niet moeilijker is
dan het bevel voeren op een schip hier op de kust: ik geloof
dat dit laatste in sommige omstandigheden meer eischt van den
commandant dan het eerste. Ware onze zeemacht anders inge-
richt, waren er meer schepen buitengaats, dan zon er geen
bezwaar ziju, den eisch door den geachten afgevaardigde ge-
wenscht, te stellen.

Thans is men bij het stellen van eischen voor bevordering
zoo ver mogelijk gegaan. om zekerheld te hebben, datiederin
de gelegenheid kan gesteld worden, aan die eischen te voldoen,

Dat het wenscheljk zou zijn een schout-bij-nacht, alvorens

terwijl nu de eiseh |

hij in aanmerking zou kunnen komen bevorderd te worden tot |

admiraal, het bevel te dven voeren over een eskader of divisie, |
moge op zich zelf beschouwd waar zijn — ik zou het ook zeer |
toejuichen —, maar ik geloof dat het niet mogelijk is dien eisch |

te stellen. En wanneer de geachte afgevaardigde zegt: maak dan
een binnenlandsche divisie en laat die door een schout-bij-nachit
commandeeren, dan antwoord ik, dat zclfs het samenstellen van
een binnenlandsche divisie, waarover het bevel aan een vlag-
officier kan worden opgedragen, slechts zeer zelden mogelijk 1s.

In art. 14 had de wzeachte spreker gnarne gewenscht, dat voor
bevordering van de officieren van administratie [tweede klasse
de eiseh gesteld was examen te doen in rechtskenniz. Die
kennis wordt echter reeds gevorderd voor officier van admini-
stratic tweede klasze; het komt mij voor, dat het dus niet noadig
1s hen voor bevordering nogmaals aan dit examen te onderwerpen.

Wat betreft deu eisch aan officieren-machinisten 2de klasse
te stellen, dat zij, alvorens voor bevordering in aanmerking te
komen, een jaar aan het hootd moeten gestaan hebben van de
machine-kamer aau boord van een modern oorlogsschip, is
practisch niet altjjd uitvoerbaar.

Handelingen der Staten-Generaal. — 1901-—1902. — 1.

Voor detacheering gedurende 5 jaren aan het marine-ctablis-
sement te Soerabaijn worden steeds de beste officieren-machinist
uitgezocht, Niet altijd zal het mogelijk zijn. deze officieren,
hetzj voor. hetzij dadelijk na die detacheering, een plaatsing
te geven als hootd van de wmachive-kamer op een schip als
boven bedoeld. Het zon, gelijk in de Memorie van Beantwoor-
ding reeds heriunerd is, loogst oubillijk zijn, deze officieren ,
omdat zij geen gelegenheid gehad hebben te voldoen awu den
eisch voor bevordering, van bevordering nit te sluiten,

De Leer van Alphen: Mijuheer de Voorzitter! Ik heb alleen
het woord gevraagd om een misverstand op te helderen; ik
vrees toch dat de Minister van Qorlog viet heeft verstaan wat
ik gezewd heb omtrent avt. 3, sub a, van de wet D,

Ik zeide, dat ik in die bepaling geen verandering zou willen
brengen; waaruit bleek, dat omkeeren der rechten van de
Regreering en van officieren. die voor pensiouneeren in aan-
merking komen. of hun pens<iven vragen, allerminst mijn be-
doeling was.,

De heer van Boneval Faurve: Minheer de Voorzitter! Ik
wensch in de eerste plaats den Minister van Ourlog er opmerk-
zaam op te maken, dat het voorbeeld hetwelk ik ter illustratie
mijner opmerkingen aangehauld heb, zonder daarbij in alle
bijzonderheden te treden, ecen redelen grondslag heeft,

Met voldoening vernam ik dat de Miuister de door mij be-
sproken roorschriften aan cen nader onderzock hoopt te onder-
werpen. Ik vlei mij dat Zijn Excelleutie daarin awnleiding zal
vinden om ook de door mij vemaakte opmerkingen in nadere
overweging te nemen.

De boraadslaging wordt gesloten.

De vergadering wordt voor een half uur gescho:st en daarna
hervat.

Beraadslaging over de WETSONTWELPIN TOT RIGELING VAN DR
MILITAIRE PENSIOENEN DI DE ZER= EN LANDMACIHT.

De hieer vau Alphen: Mijnhleer de Voorzitter! Bij let be-
spreken der nu, door u, aan de orde gestelde wetsontwerpen .
betreffonde de milituire pensicenen by de land- en zeemacht,
wil ik beginnen met te verklaren, dat ik met genoegen heb
gezien, dat de Minister van Oorlog cen voorstel wil doen, om
het zoogennamde eapitulanten stelszel , dat in deze Kamer meer-
malen besproken is, in uitvoering te brengen.

Naar mijn oordeel zal dit toch zeer qunstig werken, zoowel op
het vrijwilliz dienst nemen bij het leger, als op het gelalte der
onderotficieren, waarbij wen dan de goede en jeugdige krachten
voor den dienst bheschikbaar kan houden. ouder voor hen betere
vooruitzichten bij meer gevorderden leeftijd. Ik hoop dat de
Minister, bij die poging, méér succes zal hebben dan ziju voor-
gangers, en vooral ook, dat de totstundkoming vau een weduwen-
pensioenfonds  voor onderofiicieren, daardoor moge worden
bevorderd eu verwezenlijkt.

Daarentegen zag ik met leedwezen door den Minister, bij art, 4,
zj het dan noode, zooals de Minister van Marine zegt, prijs
geven het recht voor ofticieren op tijdelijk pensioen bij minder
dan 5 jaren werkelijken dienst in Let geval van art. 2, sub 3,
welk recht door (e voorgaande Regeering. in haar Memorie
van Toelichting . wemotiveerd en verdedigd werd. Dit recht
ontviel den officieren, alleen ter wille van gelijkvormigheid met
de bepalingen voor onderofficieren en minderen, hoewel deze
laatsten duardoor niet in het tminst werden gehuat. Wel ver-
klaarde de Minister van Qurlog. dut de 2de-luitenants en adel-
borsten lste klasse tegenwoordig in den regel niet vosr hun
2lste juar in die rangen benoemd worden , en dan reeds 5 dienst-
jaren kunnen doen gelden, maar, wat de adelborsten hetreft,
kan hierin wellicht cerlang verandering worden gebracht. Bij
de behandeling der laatste Marinebegreoting , betoogde ik toch
dat het wenschelijk ware om de adelborsten, evenals vroeger,
op jeugdigen leeftijd aan boord onzer schiepen te plaatsen, en
de Minister van Murine heeft verklaard ook van die wenschelijk-
heid overtuigd te zijn, en dat dit zeer zeker een punt van ernstige
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overwering moest titinaken . indien het mmt.nl adspiranten voor

plaatsing op het Koninklijk Instituut te gering blijft. Adelborsten |

die in den vervolue dun weder, op 17-of 18 jarigen leeftijd , het
Koninklijk Instituut moehten vorls aten, en benoemd worden tot
adelborst 1ste klusse, zullen dau slechts 1 of 2 dienstjaren tellen,
en dus wel degelijk in minder gunstive verhouding komen.
Mij dunkt het streven naar gelijlvormigheid werd hicr wel

wat ver gedreven, manr wilde men absoluut gelijkhe:d, dan
ware het, naar miju bescheiden oordeel | billjjker geweest , ann

de mminderen dezeltde aanspraken te geven, dun ze te ontnemen

aan die jengdige officieren. De meerdere kosten behoefden daar= |

vin niet terug te houden: het doen gelden dier aanspraken zal,

ook bij de mmdereu, wel zelden vuurkmm.n
sioen wordt voor één hoogstens vijf juar mmum] Liet bedragzis
klein en bovendien vervalt dan de anders voor minderen ge-
hruikelijke gratifieatic,

Wat  betreit de pensioenverhooging, voor diensten in de
kolonién bewezen . moet ik bekennen wel wat te hebben gevoeld
voor het stelsel, door den gepensionneerden generaal Henekens
aunbevolen.  Na uitwerken der gevolgen en ook na overwegen
van hetgeen daartegen iz aangevoerd, ben ik echiter mede van

oordeel , dat dit systeem minder woed zou passen in deze wet
en niet gewenseht is. Ik bzuam dan ook den nu door de

Iie'reeung gevolgden wew, om de vroeger aangenomen verhou-
ding tusschen de gemiddelde [Jl‘ll‘sluellbl?lllﬂ."ft’ll en de Indische
toelagen , voor officieren , onderofficieren en minderen , zooveel
mogelijk te herstellen. Maar ik heb hier mecrmalen gewvzen op
het, buiten alle verhouding, groote versehil in de verhooging
van pensioen voor diensten i de kolonién, tu-schen de hoofd-
machinisten Iste klasse en hun tijdgenooten, die, boven hen,
het voorrecht ten deel viel v te worden bevorderd tot officier-
machinist. De laatste ontving toch 75 voor ieder jaar dat hij
vroeger in de koloniin diende, terwijl de hoofdmachinist, die
na mr}ul\e diensten niet voor die hevordering in anumerking kon
komen, zich, ondanks evenveel ijver en toewijding , moest ver-
genoegen met £ 15, dat is "Vzvan £75 Zijn ge luk!\lgur begaalide

Ud-renl)ot kon een pensioen erlungen dat, alles te zamen dubbel
z0oo groot was als dat waarop hij kon -hinq;rlmh nm: lln:u

In die leemte iz nu wel gedeeltelijle voorzien, maar daar de
meeste machinisten , die den officiersrang niet erlangen, natuurlijk
worden gepensionneerd als hoofd- machinist 1ste klasse, had ik
aan die onde dienaren gaarne nog wat hooger Indische toelage
zien toekennen en beter in verhouding van hun pensioen, zijnde
f 700, tot het gemiddelde bedrag der pensioenen vau de officierex-
mfu,lumet zijnde f 1300, waardoor hun Indische toelage dan
7y van t 75 of f 40 zou bedmm 1.

De meerdere kosten zouden zeker niet belangrijk geweest
zijn, nu in den laatsten tijd bij de marine <lechts welnige
hootdmachinisten worden gepasseerd voor bevordering . en hu
de landmacht het aantal hoofdopzichters van fortifieatién zecr

het tijdelijk pen- |

| minderen, ten volle waardeerende,

De vele voordeelen

die deze wetten zullen brengen aan de
helanghebbenden ,

en rcoornemelijk aan de onderolficieren en
ben ik te meer bewogen
met de ouwd-milituiren die vroeger, onder zooveel ongunstiger
voorwanrden , zijn gepensionneerd of zonder venig pensioen zijn
ontslagen, die hun leven eindigen in kommervolle omstandig-
heden en zells gebrek lijden , als ze niet meer in staat zijn om
in cigen onderhoud te voorzen. De toen vigecrende pensioen-
wetten zijun door de Ministers te reeht veronderd, gebrekkig
en onvolledig genoemd.

Daar ik nu moet erkennen, dat de Regecring moeilijk kon

| medegaan om aan deze nieuwe wetten terugwerkende kracht te

geven, zag ik met groot gevoegen door beide Ministers, van
Oorlog en Marine, verklaren , dat zij bereid waren ruimer grati-
ficatitn toc te kennen aan de oul-militairen die na het indienen
dezer wetsontwerpen bij minder dan 20 jaar dienst zonder pen-
ziorn ziin ontslagen en ook aan andere behoeftige oud-gedienden,
en duat zij bovendien, door verhoogen der toelagen ann het fonds,

tot steun van onderofficieren en minderen die voor de wet van
| 1377 zijn gepensionneerd , willen trachten cm ook het lot van

die ond-milituiren te verbeteren.

Ten slotte, Mijuherr de Voorzitter, cen woord van hulde aan
de afgetreden Ministers, die deze vier wetsontwerpen opmaakten
en indienden, aan deze Regeering die ze zoo spoediy in behan-
deling bracht, en aan de Ministers van Oorlog en Marine die
iiveren om ze te doen aaunemen. Ik verklaar mij gaarne boreid

rom daarcoe ook voor deze beide pensioenwetten mede te werken,

gering 18, waarvan wel weinigen in de koloniéin zullen gediend

hebben. Van onbillijkheid tegeuu\‘or andere onderofticieren kon ,
dunkt mij, hier geen sprake zijn, daar zij in rang tusschen deze
en de officieren staan, en de vooruitzichten voor al de overige
hoofdmuchinisten en de opzichters, van de
verbeterd werden.

Maar alles te zamen genomen verheug ik mij toch in den
grooten =tap die bijde Indische toclagen gedaan is in het belang
van alle onderofficieren en minderen, in et bijzonder voor het
geheele korps machinisten en ten deele dus ook voor detronwe
onde dienaren, die ik op het oog had.

Met den Minister van Marine ben ik van nordecl, dat het niet
ageraden iz, om aan de onderofficieren bij de seemacht gelegen-
heid te geven om na 15 jaren werkelijken dieust, evenals hu de

9de en 3de klasse, |

De Tiecr Hovy: Mijnheer de Voorzitter! [k sluit mij geheel
aan bij den dank. door den heer van Alphen aan de Regeering
gebracht voor de indiening dezer pensivenregeling in het n]m--
meen, en in het bijzonder ook, dat zij zich bereid hecft ver-
klnard om ook de ond-=milituiren te gedenken, die vroeger onder
zooveel ongunstiger voorwaarden werden gepeusiouncerd, of
zonder pensioen zijn outslagen. 1k veroorloot mij nog een enkele
vraag te doen, naar aanleiding van hetgeen voorkomt in het
\uorlaupw Verslag dezer Kamer bij art. 23, Daar leest men :

,De opmerking werd gemaakt door een lid, dat hijj gaarne
naast het weduwepensioen nog zoude gezien hubben, dat een
toelage ware uitgekeerd voor kinderen, zoodat een weduwe met
veel Kinderen meer zoude ontvangen dan een weduwe zonder
of met weinig kinderen.” Die opmerking is door de Regeering
niet beantwoord, en ik begrijp dat bevredigende beantwoording
moeeilijk was, omdat de wet cenmaal vastgesteld 1s. 1k meen
evenwel te mogen beweren, dut in de meeste gevallen bij
dergelijke rL«trulmgen daarmede wel rekening gehouden wordt,
en het 1s daarom dat ik bescheiden in overweging zou wenschen
te geven, of het niet mogelijk zon ziin bij het samenstellen
der beﬂfln)utmﬂ' 111 een dergelijk geval acht te slaan op de grootte
van het gezin, door het geven van een extra toclage, althans
zoo lang de kinderen nog in den jeugdigen leeftijl ziju, omdat
het niet te ontkennen valt, dat cen weduwe met veel kinderen
op veel zwaarder lasten zit dan een weduwe met weinig kindereu.

De heer Ber, ;ﬂ.usius Minister van Qorlog: De geachte afge-
vaardigde uit Zunidholland heeft er zijn voldoeming over uit-

gesproken, dat ik mi in de audere Kamer verkloard heb als
voorstander van het capitulanten-stelsel en dat ik bereid hen
daartoe cen wetsontwerp in te dicnen. [k zal trachten die helofte
gestand te doen, maar men mag daarb} nict voorbijzien, dat
de zaak van ingrijpenden aard is en dat de medewerking
noodig is van al min ambgenocoten. Dit zal mij echter nict

beletten ¢m in die richting werkzaam te zijn, al is het nietin

landmacht, gepensionneerd te worden, onder \erband met dienst |

doen, bij de marine-reserve, tot hun I5ste jaar.
toch het gevolg zijn dat vele onderofifeieren, die bij 15jarigen
dienst, door hun
een vrij hoog pensicen, op nog krachtigen leeftijd den actieven |
dienst verlieten en in allerlei bhetrekkingen aan den wal, hun
geschiktheid voor verdere diensten op de schepen zouden verliezen.

Die mntregel 1s bovendien niet noodig, want in reserve voor
de marine wordt langs minder kostharen weg voorzien, De aan
die reservisten betaalde traktementen zijn gering en zij dienen
ot hun 43:te jaar zonder aanspraalk op pensioen te verkrijgen.

Hiervan zou !

lis  benoemd.
Indisehe jaren, reeds aanspraak hebben op |

die uitgebreide mate als wenschelijk zou zijn.

Wat betreft het pensioenfonds voor onderofficieren en minderen,
is het den heer van Alphen bekend , dat daarvoeor een commissie
Ik hoop dat die commissie spoedig de resultaten
van haar onderzoek zal kunnen mededeelen. Maar het is en
blijft een moeilijke zaak en ik durf mij niet vleien, dat zij zoo
spoedig zal zijn opgelost.

1k sluit mij verder gaarne aan bij de waardeerende woorden,
die de heer van Alphen heeft gesproken ten opzichte van de
Ministers, die de wetsontwerpen hebben samengesteld en inge-
diend, Gelet op de groote belangen, die er bij betrokken zijn ,
hebben wij geen oogenblik gcaarzeld, deze wetsontwerpen over
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te nemen, Wi hebben ons, dadelijk bij ons optreden, bereid ver-
klaard ze, behoundens enkele noodig bevonden wijzigingen , te
verdedigen, een taak, Minheer de Voorztter, die wi i de
andere Kamer met voldoening, zij het dau niet zonder soms
warinen strijd , hebhen vervuld.

De heer van Alphen heeft zich aangesloten aan het gestelde
onder art. 4 op bladz, 7 van het Voorloopig Verzlag, en betreurt
het dat door de Regeering prijs is gegeven, het recht van den
officier op tijdelijk pensioen bij minder dan vijf jaar dienst,
zooals oorspronkelijk in art, 4 was gesteld.

De geachte afgevaardigde zou er de voorkeur aau hebben ge-
geven, de gelijkheid in deze voor officieren en mindere militairen
te verkrijgen, door voor allen den eisch van vijf jaar los te laten
en hij meent, dat dan toeh nietzoo heel velen recht op pensioen
zouden verkregen hebben,

Nu, Mijnheer de Voorzitter, dat zon nict zijn meegevallen.
Dan zou dit recht verkregen zijn door alle miliciens, die zouden
blijken ongeschikt te zijn voor den dienst door gebreken , die
zij al hadden véor hun inlijving en die gaandeweg gedurende
de eerste maanden worden afgekeurd. Scherpe keuring voor de
inljjving kan niet worden toegepast, en huitendien zou het voor
velen allicht aaunleiding ziju om gebreken vooralsnog verborgen
te liouden, ten einde die later, na korten diensttijd, te doen
agelden voor penzioen.

Daarmede zou noch de dienst, noch het algemeen belang en
allerminst de schatkist gebaat worden.

Ook in de Tweede Kamer was een strooming, die den eisch
van 5 jaren dienst wilden doen vervallen. Waar dit echter nict
kan voor den mindere, hebben wij voor de officteren den eisch
van 5 jaren dienst opgenomen.

Maar dat is toch inderdaad zoo erg niet: de meeste officieren
van de landmachit zullen bij hunne aanstelling tot officier reeds
5 jaar of bijna 5 jaar dienst kunnen doen gelden, nu de dienst
zal tellen van af het volbrachte 16de jaar, Zeker zal dat geval
zijn met hen, die de cadettenzchool liebben gevolgd , waar zij
in den regel op I6jarigen leeltijd heengaan, om dan 2 jaar op
die school en 3 jaar op de Koninklijke Militaive Aeademie te
verblijven. Yvenzoo zij, die bij den Hoofdeursus worden opgeleid,
terwijl zij, die uit de burgermuatsehappii op de Koninklijke
Mi'itaire Academie komen althans reeds i} jaar dienst hebben
bij hun aanstelling tot offieier; blijven over de officieren van
gezoudheid , de militaire apothelers en de paarden-artsen , die te
voren niet in militairen dienst zijn geweest.

Het zal dus in het algemeen niet veel voorkomen dat een
officier met minder dan 5 juar dienst, physiek ongeschikt wordt,
en voor de enkelen, die in dat bijzonder geval geraken, is niets
verbeurd. Zij kunnen volgens het wetsontwerp niet ontslagen
worden , en men zal hen, zoo ze volstrekt geen dienst kunnen
doen, met verlof kuunen sturen met vol traktement of, als
daartoe termien zijn, op non-activiteit moeten stellen, totdat zj
de 5 jaren dienst hebben verkregen en recht op tijdelijk pen-
sioen kunnen doven gelden. Zjj zullen dus nietin zulk ern kwade
conditie komen, als men oppervlakkig beschouwd denkt.

Wat betrett de toelage voor dienztjaren in OQost-Indi daarop
zal de Minister van Muarine wel willen antwoorden, omdat dit
bij de landmacht van betrekkelijk weinig invloed 1s. Ik erken
echter, dat ik gaarne heb medegewerkt om die toelagen eenigs-
zins te verhoogen, en meer in eveuredigheid te brengen met
de tegenwoordige verhouding tusschen de inkomsten van otficieren
en minderen. Dit zal iets meer kosten, manr ik geloof, dat dit
geld goed zal zijn besteed

Eun wat nu betreft de terngwerkende kracht, danr kan ik
niets nieuws van zeggen, om de eenvoudige reden, dat ik daar-
over in de andere Kamer zooveel hieb moeten hooren en Leb
moeten spreken, dat ik mij hier wel kan bepalen tot de mede-
deeling , dat het inderdaad het voornemen iz om op de begrooting
een behoorlijken post te brengen, ten cinde, zoover noodig en
wogelijk, ecuigszins te gemoet te komen aan degenen. die
voor de inwerkingtreding van deze wet, en meer specinal ni
de instelling van den Militairen Pensioenraad, zonder pensioen
den dienst hebben verlaten wegens gebreken in doch niet dosr
den dienst verkregen. Wij hopen in de gelegenheid gesteld te
worden in dien zin te handelen, terwijl verder de Minister van
Marine en ik hebben bepaald, dat voor het in werking treden
van de wetsontwerpen , tegen den zin van de belanghebbenden ,

zo0 min mogelijk pensioen zal worden verleend aan hen, die
volgens de nienwe bepualingen in betere conditic zullen komen
dun volgens de bestaande wetten, Wij hopen geen mishruik te
maken van s lands gelden, wanneer wij, tot bereiking van dit
doel, die personen door het verleenen van verlof of op andere wijze
zoolung in dienst hounden, totdat zij kunuen deelen in de voor-
rechten, die de in behandeling zijnde wetsontwerpen hun zullen
geven,

[k zeg dit, omdatin de Tweede Kamer hij enkele leden eenigs-
zins de meening heerschte , dat alleen de officieren zouden pro-
fiteeren, Neen, Mijnbeer de Voorzitter, ook de minderen zullen
in ruime mate deelen in deze voor hen gunstige bepaling.

De heer Hovy zou ganrne gewenscht hebben, dat bij dit wetsont-
werp voor de weduwen ook rekening ware gehouden metde talrijk-
heid van het gezin, zooals o.a. het geval is bij de Pensioenwet
voor de weduwen en weezen van burgerlijke ambtenaren, Wel
ware hiervoor te zeggen, doch er is geen nanleiding gevonden,
in dien zin de tot nu toe bestaaude bepalingen te wijzigen.
Intussehen kan ik den heer Hovy de verzekering geven, dag
wednwen, die wegens een groot gezin in zeer moeilijke omstan-
digheden verkeeren, zich tot de Koningin kunnen wenden en
dan meermalen, soms jaren achtereen, een gratifieatie krijgen
uit den post, die daurvoor op de begrooting voorkomt en
daarop wel zal hlijven,

De heer Kruys, Minister aan Marine: Mignheer de Voorzitter!
[k slnit mij geheel aan bij het gesprokene door mijn ambtgenoot
voor Qorlog, ook voor zoover het art. 4 suba betrett, wanr de
geachte afgevaardigde uit Zuidholland liever had gezien, dat de
5 jaar dienst voor officieren niet verplichtend was gesteld. 1k wil
bij het door mijn geachten ambtgenoot medegedeelde alleen nog
dit voegen, dat op het oogenblik geen vrees behoeft te bestaan,
dat liet aantal benoodizde adelborsten niet zal worden verkregen ;
waar ten vorigen jare voor 23 plaatsen zieh slechts 52 adspi-
ranten aapmeldden, hebben dit jaar voor 25 plaatsen zich 91 adspi-
ranten opgegeven.

Hoewel de geachte afgevaardigde instemde, met de verbete-
ringen betreffende de verhoogingen vau pensioenen voor onder-
officieren en minderen voor de jaren in Indié en tnssehen de
keerkringen in actieven dienzt doorgebracht, had hij gaarne gezien,
dat voor de hootdmachinisten lste k'nsse meer gedaan was. Het
heeft bij mij ook een punt van overweging uitgematkt en ik heb
nagegaan of het niet wenschelijk zou zijn om de hootdma-
chinisten een afzonderlijtke eategorie te doen vormen;de pen-
sioensverhooging zou dan f 35 per jaar in de kolonién doorge-
bracht , moeten bedragen. )

Het denkbeeld van den geachten afuevaardigde , om de ver-
hooging van pensioen voor de hoofdmachinisten der 1ste klasse
in dezeltde verhonding te doen staan tot die voor de otficieren ,
a's het pensioen van de eersten staat tot het pensioen van de
officieren-machinist . komt mij niet billijk voor.

Ware dat geschied, dan zou men voor verschillende andere
tukken van dienst speeiale verlioogingen hebben moeten uit-
trekken, b.v. voor de mariniers; maar daarmede zon de lijn
zijn verlaten, die altijl is gevolad. Met het stelsel in de wet
gevolgd , 1z de billijkheid gencel betracht en cen grovote verbe-
tering verkregen, zoo voor de onderofficieren als voor de hoofd-
machinisten. Met genoegen heb ik vernomen. dat de geachte
afgevaardigde het met wmij cens is, dat het voor de marine geen
overweging verdient, pansioen te verleenen na een werkelijken
diensttijd van 15 jaren, met de verplichting om hij de wmarine-
reserve te blijven doordienen.

e Lewadslaging wordt gesloten.

De vier welsontwerpen worden achtereenvolgens zonder hootde-
lijke stemming aangeunonien.

11, VooRSTEL VAN WET ToT AANVULLING VAN DE Mitrriewes 1001, (193)

De heer de Savornin Lohman ., door de Tweede Kamer nan-
gewezen tot verdediging vau het voorstel, wordt door den
griffier binnengeleid.

De beraadslaging wordt geopend.
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De heer Godin de Beaufort: Mijnheer de Voorzitter! Het
is niet voor de eerste maal, dat wij de eer hebben het geachte
lid van de andere Kamer, den heer de Savornin Lohman, in
ons midden te zien ter verdediging van een voorstel, door hem
ingediend. Het spijt mij evenwel, dat ik thans niet met evenveel
sympathie als de vorige keeren zijn optreden hier kan begroeten.
Ik moet integendeel verklaren, dat ik de indiening van dit
wetsontwerp in hooge mate hetreur. Tk behoef niet in herinnering
te brengen hoe kort het nog geleden is dat de Militiewet is tot
stand gekomen, hoe de aanneming dier wet in het vorig jaar
na tal van vergeefsche pogingen om het militaire vrangstuk tot
oplossing te brengen, een einde heeft gemaakt aan een jaren-
langen strijd.

Wij hadden dan ook mogen verwachten, dat wij althans in
den eersten tijd van de militaire quaestie af zouden zijn. In-
tusschen , het heeft niet zoo mogen zijn. Bij de eerste gelegen-
heid dat krachtens de nieuwe wet van de dienstplichtigen een
iets zwaarder offer werd gevrangd dan volgens de vroegere
wetgeving, hiebben wij een agitatie in den lande zich zien ont-
wikkelen en iz, ik zal niet zeggen als gevolg daarvan, maar
dan toch in aansluiting daarann, nadat men eerst beproefid had
door motién de zank te verhelpen, ten slotte dit voorstel inge~
diend. 1k betreur, dat dit is geschied , omdat aanneming van
dit voorstel zal verlevendigen den moed en het zelfvertrouwen
van hen die tot hun lenze hebben genomen ,geen man en
geen cent”, Men zal nu denindruk krijzen, wanneer dit voorstel
wordt aangenomen, dat het toch nooit geen kwaad kan zualk
een heweging op touw te zetten, daar, al krijgt men ook niet
alles wat men verlangt, men toch niet met leege handen naar
buis gaat.

En omgekeerd kan de aanneming van dit voorstel niet anders
dan ontmoedigend werken op de Regeering en op allen die
wenschen vast te houden aan en voort te houwen op de grond-
slagen, neergelegd in de wetten van verleden jaar, welke zijn
te beschouwen als een compromis, waarbij dan toch zeker niet
te veel van het Nederlandsche volk geéischt werd in het belang
van zijn verdediging.

Het komt mij voor dat er wel zeer gewichtige redenen zonden
moeten bestaan om ecen voorstel als dit aau te nemen, maar ik
moet eerlijk bekennen dat ik die gewichtige redenen tot nu toe
nog niet heb kunnen ontdekken

De voorstellers zijn begonnen, en dit doet wij genoegen met
e:kele van de argumenten die van andere zijden tegen de op-
roeping der lichtingen 05 en "0 zijn aangevoerd te ¢carteeren ;
zij beroepen zich feitelijk dan ook slechts op éénargument: het
billijkheidsmotief. Al die andere argumenten kuunen wij dan
ook laten rusten. Alléén dat billijkheidsmotief behoort dus nader
te worden onderzocht.

Door den heer Lohman werd dit billjkheidsargument aldus
toegelicht: ,Het was echter”, zoo sprak hij in de zitting van
27 Mei jl., ,o0k een quaestie van billijkheid en, ik zon bijkavs
zeggen , van trouw aan eigen antecedenten. Toen wij in 1802 in
die verlengingswetten hebben toegestemid, hebben wij hier altijl
in de Kamer geseqd, wij kunnen dat gernst doen; het is niets
dan ecn verlenging op papier, dit is de reden waarom wij zonder
eenige moeilijkheid de voorstellen Seyffardt hebben aangenomen.
I7ij beschouwden het alien als een verlengingswet op papier,
ten einde degenen die volgens de wet hebben uitgediend toch
te kunnen opnemen in de landweer. Ik vond het niet hillijk,
hoewel wij zelf er cenigermate schuldig aan zijn (maar de Minister
van Oorlog in het geheel niet), die afspraak als het ware te verqeten
en ons op een ander standpunt te plaatsen dan toen wij die
noodwetten goedkenrden.”

En ook verder kwam de heer Lohman in zijn rede er meermalen
op terug , dat wij hier eigenlijk te doen hadden met een akkord.

Nu moet ik bekennen dat mij tot op dit oogenblik van zulk
een akkoord niets gebleken is.

Het akkoord kan natuurlijk niet liggen in de bepalingen der
wet op zich zelf, want als het akkoord alléén daarin lag, zou men
nooit een wet kunnen veranderen, zonder in strijd te komen
met het bij haar totstandkoming getroffen akkoord. De bedoeling
van den geachten voorsteller, als hij spreekt van een akkoord,
kon dus geen andere zijn dan dat bij de behandeling dezer wet
in de Tweede Kamer, hetzij in de gewisselde stukken. hetzij
bij de openbare diseussie. een specinal akkoord zou getroften zijn.

Nu heb ik mij de moeite gegeven nog eens na te gaan wat
in 1892 over die wet-Neyffardt 1z voorgevallen. 1k beweer niet
dat ik alle stukken en (iscussién van a—z gelezen heb, maar
zoover de tijd het toeliet heb ik alles eens doorgezien, en nu
is er, voor zoover ik heb kunnen nagnan, duarin niets te vinden
wat wijst op eenig akkoord. Er zijn in 1892 wel in den breede
tal van andere quaesties besproken, bijv. of de dienst twee,
drie of vijf jaren zou worden verlengd, zoo ook de vraag of de
persoonlijke dienstplicht reeds toen moest worden ingevoerd , zoo
ook over de bestemming nan de meerdere troepen te geven , maar
over die quaestie van de herhalingsoefeningen — ik kan natuurlijk
ongelukkig in mijn zoeken geweest zijn — en dan verzoek ik
te worden terechtgewezen — heb ik niets gevonden,

Hoe is het dus mogelijk dat de heer Lohman van een akkoord
kan spreken, waartoe hij zelf nog al zou medegewerkt hebben.

Daarmede doet de heer Lohman zich zelf onrecht aan, want
hij was destijds niet eens lid der Staten-Gencraal. Wij waren
beiden deztijds pas korten tijd te voren als Minister afgetreden,

De wet-Seyffardt nu is van April 1892, en de heer Lohman
is in Juni 1802 eerst in deze Kamer en een of twee jaar later
weder in de Tweede Kamer gekomen.

Ik begrijp dus niet hoe de heer de Savornin Lohman kan
spreken van trouw aan antecedenten en kan zeggen dat hij
mede schuldig zou staan aan een zeker akkoord, dat de Kamer
nu nopen moeszt dit wetsontwerp aan te nemen.

Wij hebben geloof ik niet zoo ver te zoeken naar de reden
waarom herhalingsoefeningen in de wet-Seyffardt werden uit-
gesloten.  Die reden ligt voor de hand. Wanneer wij ons slechts
even verplaatsen in den toenmaligen toestand, dan wordt de
zank duidelijk.

Iemand die den militairen dienst volbracht had, werd immers
destijds ingedeeld bij de schutterij, dienstdoende of rustende.

Nu zijn allen het er zeker over eens, dat de rustende schnt-
terij ecn absolute non-valear was: geen mitrusting, geen wapens;
een verzumeling van geoefenden en ongeoefenden ; officieren die
de manschappen niet kennen en omgekeerd. Niemand dacht er
aan dat die macht te gebraiken was of ooit zon worden gebruikt.
Die maeht zon dus, door de miliciens v66r hun ontslag nog eens
ann herhalingsoefeningen te doen deelnemen, geen haar beter
worden 0ok voor de dienstdoenden was zulk een generale repetitie
der miliciens vi66r hun ontslag onnoodig, want in die dienst-
doende schutterij kregen z{j immers vanzelf wekelijks gelegen-
heid het geleerde te onderhonden. Er was dus geen reden tijdens
bet tot stanl komen der wet van 1862 om de miliciens te plagen
door oproeping in het laatst van hun diensttijd. Maar nu is de
toestand immers anders, want nu hebben wij geen schutterij
meer, maar een landweer, die eenige jaren dienstplichtig is, en
om nu ecen waarborg te hebben, dat deze unit geoefenden zal
bestaan moeten de miliciens in het laatste gedeelte van hun
diensttijd nog ecens een generale repetitie déér maken,

Ik geloof dan ook dat het voorstel eigenlijk ook niet conse-
quent is. Ik zon het begrijpen als men tevens voorstelde deze
twee lichtingen niet naar de landweer, maar nog even als vroeger
naar de schutterij te doen overgaan; maar dat z{ nu, terwijl
zij overgaan tot de landweer niet geoetend zullen worden, dat
gchijnt mij ineonsequent.

Maar, zegt men, is dat nu zoo erg, iz het zoo noodzakelijk,
dat die twee lichtingen geoefend worden, en om dit te weten
heeft men zelfs er bij de Regeering op nangedrongen dat zij
zou verklaren of zij die oproeping volstrakt noodzalkelijk acht.

Het schijnt mij cehter toe, dat zalk een verklaring moeilijk
te geven is, want het geldt hier uit den aard der zaak een
noodzakelijkheid die zeer betrekkelijk is.

Het i= met mathematische juistheid nu cenmaal niet vast te
stellen wat ten deze al of niet noodzakelijk kan genoemd worden.
Dat geldt zoowel voor deze als voor zoovele andere bepalingen
van de Militiewet. Dat geldt evenzeer omtront de getalsterkte
van het contingent en van het aantal volledig geoefenden, ook
van den dour van den eersten oefeningstijd, ook van hetaantal
en den duur der herhalingsoefeningen enz. Wie zou durven
verzekeren dat bij een iets sterker contingent, bij 12 maanden
oefentijd , bij 12 weken herhalingsoefeningen het land veilig is,
maar dat omgekeerd het verloren zal gaan als op een van die
punten men het met iets minder moet stellen?

Niemand zon dat in ernst kunnen beweren, want er zijn ten
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slotte te veel andere onvoorziene en onberekenbare fuctoren die
op den uitslag van invloed kunnen en zullen zijn. Maar juist
omdat men niet met mathematische juistheid zeggen kan wat

absolunt noodzakelijk is, loopt men groote kans dat, als men een-
"jaar, is het toch zeer verklaarbaar dat de lichting van 1895 in

maal aan het afdingen gaat, men, bij gebreke van een met juist-
heid nan te geven grens, al lager en lager zal gaan ; men weet
waar men begint, maar waar is het einde? Men komt dun ten
glotte tot een zeker nihilisme op militair gebied.

Wij hebben thans dit afdingingssystecm reeds in practijk zien
brengen ten aanzien der herhalingsoefeningen, De ecen wil zich
beperken tot de lichting van 1895 en 18061 anderen stellen voor
er 1897 bij te nemen. Nog weder anderen gaan verder en willen
alle lichtingen tot 1901 vrijstellen. Men zal steeds blijven af-
dingen als men er eenmaal mee begint, omdat er geen bepaalde
grens is aan te wijzen koe ver men kan gaan,

Ik noemde zooeven reeds de lichting 1897, Daarover nog een
enkel woord. Ik behoet niet te zeggen, dat ik er mij over heb
verheuzd dat, althans het amendement om ook de lichting van
1807 in het ontwerp op te nemen, is verworpen.

Intussechen mag men, geloof ik, vragen of daarmede nn die
zaak wel voorgoed van de baan is. 1k althans ben daaromtrent

nog niet geheel zonder zorg; en ik ben er niet zoo zeker van, !

dat men niet te zijner tijd ook nog eens aan de lichting van
1807 zal tornen. Erzijn, dunkt mij, reeds uitlatingen vernomen
die hierop wijzen. Ik zal mij veroorloven op één zoodanige uit-
lating hier te wijzen en wel een van het vooruitstrevende liberale
hoofdorgaan van de residentie Dit orgaan zeide naar aanleiding
der verwerping van het amendement van den heer Drucker het
volgende : , De argumenten van den heer Drucker zullen niet
worden vergeten. Als wij twee jaren verder zijn komen de ver-

kiezingen in het verschiet. En in twee jaar kan veel gebeuren. |

Qui vivra verra.”

Dit is, dunkt mij, niet dubbelzinnig. De redencering is hoogst
eenvoudig : de lichtingen van 1895 en 1896 zouden, zonder dit
wetsontwerp opkomen in 1902 en 1903, de lichting 1897 is dus
eerst in 1904 aan de beurt. In 1901 zijn de verkiezingen van
1905 reeds in het verschiet; men heeft dus slechts in 1904
opnieuw een kleine agitatie zooals nu onlangs, op te wekken ;
de kiezersvrees zal dan de rest wel doen en zoo zal ook voor
de lichting van 1897 ten slotte de vrijstelling worden verkregen
evenals voor die van 1895 en 1806,

Ik kan niet zeggen, dat een dergelijke redeneering een zeer
verheifenden indruk maakt. Daarbij wordt dan toch maar niets
meer of minder gedaan dan het landsbelang achter te stellen
bij de persoonlijke belangen van eenige duizenden miliciens ; en
er spreekt een merkwaardige opvatting nit van de wize waarop
de kiezers hun taak vervullen en het kan nu geen kwaad zulke
uitlatingen goed te onthouden, waar zj komen van een zijde
die 700 zeer gestemd is voor de grootst mogelijke uitbreiding
van het kiesrecht.

Intusschen , voor het oogenblik kunnen wij, geloof ik, dank-
haar zijn voor de vrij onvoorzichtige uitlating met het oog op
de zank welke het geldt; want: un homme averti en vant deux.

In aanszlniting aan hetgeen in het Voorloopiz Verslag is
gezead, zou ik er mu op willen aandringen met de oproeping
van de lichting van 1897 niet te wachten tot 1904, Er zijn nu
eenmanl zaken die beter niet behandeld worden met de ver-
kiezingen in het gezieht. Wij zijn het bij voorbeeld allen daar-
over cens met betrekking tot de Drankwet. Zoo zou ik het

evenmin wenschelijk achten een quaestie die now al diep in- |

grijpt in de persoonlijke belangen of het persoonljk wemak van
eenige duizenden miliciens, zooals die der herhalingsoefeningen
te behandelen met de stembus in het verschiet. Maar ook uit
een ander oogpunt schijnt oproeping der lichting 1897 vadir 1904,
dus uiterlijk i 1903 my gewenscht. o

Indertijd is door den Minister Kool in het uitzicht gesteld,
dat de miliciens steeds zouden worden opgeroepen in het 3de
5de en T7de jaar: daarvan zou echter dit jaar zijn afgeweken
ten aanzien van de lichting van 1895; ware de 5:;.1‘09;}1':;5;‘ niet
geschorst dan zon die lichting in het achtste juar zijn opge-
roepen in plaats van in het zevende. Het heeft mij verwon-
derd dat de geachte voorstellers zich niet op dit argument
hebben beroepen. Men had daartoe slechts te wijzen op de
verklaring van den Minister Kool bij de behandeling van de
tegenwoordige wet. En dit zou, dunkt mij, althans ten aanzien
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" der lichting 1895, een krachtiger motief voor vrijstelling zijn

geweest dan het beroep op de vervullen verlengingswetten,
Maar ofschoon men altijd de bedoehnyg heeft gehad om op te
roepen in het derde, vijlde en zevende, en niet in het achtste

het achtste junar is opgeroepen. Dit heeft zijn veden hierin, dat
ten vorigen jare de nienwe wet nog niet gold. Toen leefden wij
onder de verlengingswet, die de herhalingsoefening voor die
lichting unitsloot, Toen nu de nienwe wet werd ingevoerd, kwam
de lichting van [895 reeds in haar Sste jaar en kon zij dus= niet
meer worden opgeroepen op het tijdstip dat de Minister Kool
had in uitzieht gesteld. Het gevolg hiervan zon echter geweest
zijn , dat de zaak nu ook eenigermate gepraejudicicerd was voor
het vervolg. Ware de lichting 1595 dit jaar, in het achtste jaar
duz=, opgeroepen ., dan zou de lichting 1806 het volgende jaur
eveneens in het acht-te jnar opkomen en zoo vervolgens elke
lichting.

Het komt mij voor, dat dit werkelijk een zwakke kant is van

. de oproeping der lichting '95 in dezen zomer. Nu geloof ik dut —
indien dit wetsontwerp, wat ik niet hoop, maar toch zerr wanr-
» sehijnlijk acht, wet mocht worden — het zeer gewenscht is om

'

ten aanzien der lichting 1897, en ook van latere lichtingen —
de zaak terug te hrengen in het spoor, waarin de Minister Kool
de bedoeling had haar te leiden, door de oproepingen zooveel
mogelijk te doen plaats hebben in het 3de, 5de en 7de jaar.
Dit zal natuurlijk ook eenigszins minder bezwarvend zijn voor
de miliciens, er zullen onder dezen in het 7Tde jaar minder ge-
huwden zijn dan in het 8ste en ovk vele gezinnen zullen in het
8ste jaar talrijker zijn dan in het 7de, zoodat de milicien in
den regel in het 8:te jaar thuis minder goed kan worden ge-
mist dan in het 7de.

Wat ik voorsta is dus én geheel in overeenstemming met
hetgeen van Regeeringswege is in uitzicht gesteld, én in het
belang der miliciens, én zal tevens het groote voordeel hebben
dat in 1904 en in 1905 geen agitatie meer te wachten is, als
die wij thans hebben kunnen waarnemen. Als in 1905 tijdeus
de verkiezingen de lichting 1899 aan de beurt is, zal men er
reeds aan zijn gewend en niet beter weten of het behoort zoo.

Ik heb gemeend dit weinige te moeten zeggen om het stand-
wmnt aan te geven, hetwelk ik in deze belangrijke aangelegen-
1eid meen te moeten innemen.

De heer Hovy: Mijnheer de Voorzitter! Alhoewe]l saarne
hulde willende brengen aan de goede bedoeling van het drietal
cgeachte leden der T'weede Kamer, door wier middel ons dit
wetsvoorstel  wordt aangeboden . zou ik toeh aan de waarheid
te kort doen. wanneer ik zeide. dat ik mij heb kunnen ver-
hengen in de indiening danrvan,

Toen verleden jaar de Militiewet hehandeld werd, heeft niemand
er blijkbanr aan gedacht dat een nitzonderingshepaling zon ge-
maakt moeten worden ten opzichte van de herhaling=oefeningen
met hetrekking tot de Tichtingen van 1805—496. Nu kau het zijn
dat, had men daaraan toen wil gedacht . een deroelijke nitzonde-
ring<bepaling zou zijn opgenomen: maar het kon eok zijn — en
ik ben cenecigd dit als meer waarsehijnlijk te beschonwen —
dat dat denkbeeld hij niemand is opoekomen, omdat niemand
heeft knunen vermoeden dat het als zulk een zware last zou zijn
aangemerkt nog een korten tijd onder de wapenen te moeten
verschijnen om zich zelf in weerbaarheid te oefenen, ten einde
in tijden van oorlog het vaderland beter te kunnen helpen ver-
dedigen, Zeer jammer is het. dat de ondervinding geleerd heeft,
dat dit een illusie is geweest. En toeh kan ik niet aannemen
dat het grootste deel der milieiens dezer bende lHehtineen z66
crnstig bezwaar heeft vemaakt. Dat zon eerst knnnen blijken bij
cen stemopneming . en, zoover mij hekend i, heett deze niet
pleats gehad. Het zon mij integendeel niet verwonderen . wan-
neer het grootste deel dezer militieplichticen aiet zooveel bezwaar
daartegen had . te meer nn een gunstige bepaling was cemankt
dat 7z een  geldelijke tegemoetkoming  zonden  ontvancen.
Maar het gaat wel meer zoo, dat, wanneer in een talrijke ver-
gadering  door een klein getal der aanwezigen luid wordt oe-
applandizeerd of wel gefloten, het den schijn geeft alsof dit de
opinie der meerderheid zon weergeven ., wat zeer dikwijls vol=
strekt niet het geval blijkt bij nadere stemopneming.

Hoofdzakelijk in de dasbladen werd het voorgesteld alsof een
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groot onreeht stond te geschieden, een zeer zware last zon wor-
den opgelegd, Een 18-tal dagen van huis te moeten gaan: vrouw
en kind te moeten verlaten (voor het geval men die had) en weer
het militair pak aantrekken werd m. 1. met wat al te donkere
kleuren afueschilderd.  1n toeh zal men ziech voor het vervolg
dunraan wel moefen gewennen.,

Dat zij die van geen vaderland willen weten . aldus rede-
neeren . i3 begrijpelijk.  Maar gelukkig 12 dat aantal nog bij
ong in de minderheid, Gelukkig leeft het nationaliteitsgevoel
nog in de harten van de zonen van ons volk.

Gelukkio heeft men de borsten nog kunnen zien zwellen bij
het vernemen der heldendaden van onze stamverwanten in Znid-
Afrika, die alles over hadden voor de verdediging der erven,
hun van God gesehonken, Gelnkkiz ben ik niet pessimistizch
genoeg om de beweging die hier te lande in de loatste jaren is
ontstaan ., ten gunste eener verbetering der weerbaarheid | aan
te zien voor zinshecoocheling,

Zou dan thans. nu veor et ecrst geveaasd wordt: Toont nu
in daden dat gij zulks werkelijk begeert, breng duarvoor nu
eens cen offer, geen ander antwoord te beluisteren zijn dun
een hevig protest . een ach en wee roepen dat men er angstig
van wordt. een sehreenwen alzof men een groote marteling moet
onderoaan ¥ 1k kan dit nog niet aannemen . Mijnheer de Voor-
zitter . althans van de meerderheid.

Nu wil mij voorkomen . dat men in ons Parlement in plaats
van mee in te stemmen in het klaaglied , beter had gedaan door
het ideale standpunt hooger te houden,

Na de toezewsoine van den Minister van Ooilog, die wij
lezen op bladz. 1147 der Handelingen der Tweede Kamer, dat
de lasten zoo weinig drukkend zouden worden gemaukt als cenigs-
zins mouelijk was. had men m. i lever niet langer moeten

spreken van een zwaren druk of onbillijkheid . die hegaan zon |

worden , doeh liever er zieh bij neer moeten lecoen . in het be-
lane van het vaderland . met een gevoel van dankbaarheid dat
wij nou een vaderland hebben, en met de oprechte hegeerte
dit ook , zoo nooiie ., te willen verdedisen tecen eventueele aan-
vallen van den vijand.

De dndiening dezer wetsvoordracht betreur ik. omdat hijons |
opvatting , dat de militieplicht cen zware |

volk versterkt in de
last is. die ons op de schouders wordt gelesd. Bovendien hen
ik de meening toecedaan . dat zi onnoodiz was. en dat. wan-
neer de oproeping eenmaal cen feiv ware zeworden . wel vanzelf
zoi sehleken zijn dat de zaak te bezwarend 1¢ voorgesteld, en
de stemnming der militieplichticen die in de termen vallen, ers
zou zin meegevallen, Ik heb goede lioop dat men dan zon
ondervonden hebben dat  er onder hen nog cen oroot aantal
flinke maunen waren, die het van hen geveaagde ofler gaarne
brengen wilden ter wille van hun geliefd vaderland.

Nu evenwel deze Kamer voor het seval wordt westeld . dat
de overgtoote meerderheid der znsterkamer. die uiteraard door
haar samenstelling meer het volk vertegenwoordist in al zijn
raneen en standen . haar komt verzoeken om haar te steunen
in de bede, die zij namens het volk van Nederlind aan onze
geterbiedigde Woningin wenseht te richten, de beide lichtingen
waarvan in dit ontwerp sprake is, alsnog te willen ontslaan van
haar verplichting nogmaals op te komen om de herhalings-
vefeningen mee te maken . wenseh ik duartegen niet te reageeren,
tenware Zijn Excellentie de Minister thans reeds mocht verklaren
de verhetfing tot wet niet te knnnen aanvaarden, In elk oeval
hoop ik. dat de aanneming van dit wetsontwerp ook door de
Ferste Kamer ceen andere beteekenis moce hebben dan zulk
cen bede . maar ook, dat wanneer het mocht blijken (wat door
mij niet kan heoordeeld worden) dat het belang van het vider-
land onze KNoningin mocht doen aarzelen dit ontwerp met haar
handteekening te bekraehtizen, of de Minister van Oorlog geen
vrijhetd mocht vinden. der KNoningin in dien geest te adviseeren .
het verzoek zal beschouwd worden als niet te zijn geschied. en
de nitkomst don ook moge toonea dat de oprechte genegenheid,
die ons volk toedraact aan onze bemiwde Vorstin en evenzoo de
ongeveinsde liefde voor het vaderland o cen genocuzanm tegen=
wicht mowen hlijken om het te hiengen offer zijn zwaarte te
ontuenen en het alzoo zieh coarne te willen Liten cetroosten.

De heer van den Biesen: Mijnheer de Voorzitter! Een enlkel
woord om net licht meer te laten vallen op deze zaak. In ver-

schillende couranten wordt deze Minister van Oorlog voorgesteld
als iemand, die maar doordreef om de lichtingen op te roepen
en de menschen onnoodig moeite aan te doen, en hetalleen te
danken is aan het initiatief der drie heeren, dat dit niet zon
geschieden.

Dit is geheel bezijden de waarheid.

De Minister heeft slechts gedaan wat hij doen moet; hij kon
niet anders handeien ; de Staten-Generaal hadden de gelden voor
het oproepen van die lichtingen gevoleerd, daar de wet die
oefeningen wilde. Al dergelijke praatjes zijn dus bezijden de
waarheid,

Het is een feit - en daarvoor moet men den Minister dank
weten — , dat hij de wet heeft gehandhaafd.

Waut het voorstel zelf betreft, dit is voor een leek moeilijk te
beoordeelen. 1k ben het geheel met den heer Godin de Beaufort
eens, dat het eenigszins toegeven is aan zeker drijven, dat aller-
minst mijn sympathie heeft.

Dit is in deze mijn grootste bezwaar, want of die manschap-
pen 14 dagen langer of korter dienen zal tot 'slands belang
m. i. zoo leel veel niet afdoen; maar als men aan dergelijke
zaken begint te tornen, waar zal dan het einde z{jn ? De nieuwe
militiewetten bevatten verschillende hardheden, die niemand
denkt te herstellen, veel harder nog als deze; bijv.: een huis-
vader heeft om een of meer ziner zonen vrij te maken een
remplagant genomen , manr nu moeten zjj toch dienen; hij had
een nummerverwisselaar kunnen nemen en alzoo minder behoe-
ven uit te geven. Van drie of vijif zonen moet thans de grootste,
vroeger slechts de kleinste helft dienen.

Wil men daarenboven een goede landweer, die dus beter
mort zijn dan de tegenwoordige schutterij, laat die dan repe-
titién honden en exerceeren ; laat die dan herhalingsoefeningen
maken. Het is dus niet hoofdzakelijk om die 10 of 14 dagen

| meer of minder dienst, dat ik tegen dit vuorstel opkom , maar

! omdat ik, als men zoo begint, het einde niet kan overzien.

Het eenige maar kleine hezwaar dat eerst in deze Kamer werd
geopperd , 15 juist dat de manschappen eerst in het achtste janr
zullen geoefend worden.

Dat hebben de meesten niet voorzien : velen hebben hun plunje
misschien verkocht of verpand en dat kan ongelegenlieid geven,
Maar dat zijn zaken van minder aanbelang.

Als de Minister nu verklaarde dat het tegen het landshelang
is om het wetsontwerp aan te nemen, zou ik er geen oogeublik
aan twijfelen omn tegen te stemnien,

Ik weet niet of Zijn lixeellentie op zulk een vraag zal ant-
woorden en ot hij mniet zal zeggen, zooals hij in de Tweede
Kamer deed : lnat deze Kamer verst de zaak uitmalken, dan zal
ik zien wat mi te doen staat.

Als leek zal 1k dus maar den veiligsten weg volgen en tegen
het wetsontwerp stemmen.

Ik zal in ieder geval den Minister dankbaar zijn, als Zijn
Excellentie de Kroon advistert het wetsontwerp niet te be-
krachtigen.

De heer de Savornin Lohman: Mijuheer de Voorzitter ! Het
18 voor mij een voorrecht weder te mogen optreden om in dit
Hooge College dit wetsontwerp te verdedigen; doeh ik voeg
er dadelijk bij. dut er wel andere onderwerpen zijn, dieik met
meer animo zou wenschen te verdedigen dan juist dit, want
ik gevoel zeer goed, dat er tegen dit wetsontwerp groote be-
zwiarelnl ](llllnell ilillige"{)[‘l'l] worden.

Maar toeh meen ik, dat de Kamer het in het belang van het
land en van zekere billjkheid belicort aan te nemen.

Ik wil beginnen met mijn instemming te betuigen met een
paar opmerkingen van het Voorloopig Verslag, juist omdat ik
duidelijk wensch te doen uitkomen , dat ik mij niet vereenig met
eenige motieven die, niet door de voorstellers van het wetsont-
werp , maar door anderen, tot verdediging van dit voorstel zijn
anngevoerd geworden, — motieven die ik jnist wenseh te ecartee-
ren, omdat die zouden kunnen aangevoerd worden voor het
nict-oproepen van latere lichtingen, waarmede noch de voorstel-
lers, noch waarschijulijk de groote meerderheid in de Kamer,
waarvan il deel nitmaak, zich zouden kunnen vereenigen.

Ik hen het volkomen eeus met de woorden van het Kind-
verslag: _een maatregel, die in het belang des lands noodig ge-
oordeeld en bij de wet bevolen is, moet niet, omdat individuen
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er last van ondervinden, worden ter zijde gesteld. Het algemeen
belang moet ook hier gelden als het hoogste.”

Ik ben het daarentegen niet eens met het motief dat iets
verder tot verdediging van let ontwerp wordt aangevoerd :

» Er lag inderdaad iets hards in om hen, die bij hunne in-
diensttreding onmogelijk er op hadden kunnen rekenen in hun
laatste dienstjaar nog voor oefening in de gelederen te moeten
komen, nit nog op te roepen.”

LKr staat in Eet. Eindverslag: ,De wel vorderde die oproeping ;
dit was men met den Minister eeus. Zij toch zegt niet, dat
langere eerste oefeningstijd de herhalingsoefeningen verkort ,
evenmin als dat een kortere oefeningstijd de herhalingsoefeningen
verlengt.”

Ook met deze opmerking ben ik het volkomen eens, Evencens
staat zeer juist in het Eindverslag ,datzelfde argument, dat de
opgeroepen lichtingen van 1895 en 1896 reeds langeren oefe-
ningstijd achter den rog hebben dan thans krachtens de gewij-
zigde wet gevorderd wordt, zal kunnen aangevoerd worlen ten
opzichte van alle lichtingen vé6r Juni 1901, De =ociale bezwaren
zyn te zijner tijd voor allen even groot.”

Dat alles is volkomen juist, maar daarom zijn deze motieven
dan ook door de voorstellers van dit ontwerp niet te berde ge-
bracht. Het eenige motief waarvan de voorstellers zijn uitge-
gaan was dit, dat zij van oordeel saren, dat er een soorbt
afspraak geweest is — het woord afspraak is misschien wat
sterk — met den Minister Seyffardt, toen die indertijd de ver-
lengingswet voorstelde.

De heer Godin de Beaufort heeft zooeven in het midden
gebracht, dat hij niets gevonden had waaruit dit zou kunnen
worden afgeleid, maar ik veroorloof mij toch opmerkzaam te
maken op wat er in de Memorie van Toelichting van genoenid
wetsontwerp staant. Ik erken, dat dit punt bij de beraadslaging
over de wet niet ter sprake is gebracht, maar de Memorie van
Toelichting is juist een stuk, dat, naar mijn meeuning , het meest
een wet beheerscht. Daarin nn wordt gesproken ,van een zoo-
danige verlenging van den diensttijd der militie, als waardoor
op de dienstplichtigen geen noemenswaardige meerdere druk
wordt gelegd.” In ,aldus geregeld” (namelijk door de miliciens

geen deel te doen nemen aan de herhalingsoefeningen) ,wordt |

de druk op de ingelijllen gelegd van weinig beteelenis, vooral
wanneer op de omstaindigheid gelet wordt, dat voor de inge-
lijfden bij de militie te land thans feitelijk cen zevenjarige dienst
bestaat.”

Op deze woorden hebben wij gemeend ons te knnnen beroepen,
Ik was toen die wet behandeld werd geen lid der Kamer, maar
wij hebben na dien tijd dikwijls verlengingswetten behandeld
en die zijn altijil aangenomen zonder erzich warm over te maken,
en meestal zonder eenige discussie, omdat, gelijk het in de Kamer,
waar voortdurend over allerlei wetten beraadslaagd wordt, vaak
geschiedt, men steeds stilzwijgend aannam, en dit ook van
elkander wist, dat het hier alleen de qnaestie gold om, wanueer
de landweer werd ingevoerd, terstond eenige lichtingen bij de
landweer te kunnen inlijven. lk erken dat ik dit niet kan be-
wijzen uit de stokken, maar ik wil mij toch beroepen op een
ander getuigenis, dat in dit verband wel eenige beteekenis
heeft, nl. dat van een van de heide bestrijders van dit voorstel,
den heer de Waal Malefijt, die wel zijn uiterste best gedaan
heeft om dit welsontwerp omver te praten, maar toeh gezegd

digheden waarin wij ons toentertijd bevonden, zal het mijj
toegeven dat die bepaling in de wet toen niet kon worden
gewist — de geachte afgevaardigde doelde op de bepaling, die ik
zooeven noemde — wilde men de aanneming daarvan niet
onmogeljjlk maken™.

Ik erken, dat de heer de Waal Malefijt evenmin als ik lid van
de Kamer was op let oogenblik dat de wet-Seyflardt werd
aangenomen , maar wij hebben na dien tijd meerdere herhalingen
gehad van hetzelfde voorstel, en ieder lid van de Kamer, die
over die voorstellen sprak, heeft het nooit anders gedaan dan
in de gedachten die ik zooeven uitsprak.

Er 1s dan ook niemand geweest in de Tweelde Kamer die

ook eenigermate door de uitkomst is bevestigd , want toen dit
voorstel gedaan was, heeft de T'weede Kamer de juistheid van
het argument stilzwijgend erkend. Herhaalde malen heb ik
duideljjk op den voorgrond gesteld, dat dit voorstel eenigermate
was, hetgeen wij aan ons zelf verschuldigd waren te doen in
verband met onze antecedenten, en indien daarvan nu niets aan
was, zouden, dunkt mij, andere leden der Kamer wel niet
hebben nagelaten dit op te merken.

Nu geet ik volkomen toe, dat dit argument voor de Eerste
Kamer niet behoeft te gelden.

Daar zal de zaak waarsehijnlijk niet behandeld zijn, zooals wij
dat in de Tweede Kawmer gedaan hebben; maar voor ons is het
het eenige argument geweest, en ik heb met opzet alle andere
overwegingen niet nlleen niet op den voorgrond gesteld, maar
zelfs bestreden, opdat zoo duidelijk mogelijk zou zijn, wat het
eigenlijke motief was.

Ik wil dan ook den heer vau den Biesen, waar hy vroeg:
waar is het einde? dadelijk antwoorden, dat dit voorstel nooit
kan gebezigd worden als een antecedent voor volgende lizh-
tingen, omdat er geen volgende lichting is, waarop het motief kan
toegepast worden, waaraan dit voorstel zijn corsprong ontleent.

Muar er is naar mijn meening ook nog een politiek motief,
dat gelden mag en dat ik in deze Kamer eenigszins meer wil
aceentueeren dan in de andere Kamer, waar ik het met opzet
niet heb bhehandeld.

Wat was hier het geval ?

Er was niet alleen een agitatie gekomen — ik behoor niet
tot degenen die zich over agitatiin erg benauwd maken, want
agitatién zullen er altijd blijjven onder de leiding van sommige
menschen, die eenvoudig van alles agitaticmiddelen maken, en
als men een oorzank wegneemt, er een andere in de plaats
zoeken , zoodat het een onbegonnen werk is te trachten hen te
bhevredigen : de vrees voor die agitatie heeft dus allerminst op
mij gewerkt — muar er was ook iets anders, waarop gelet moest
worden.

Wi moeten ons voorstellen, dat de lichtingen in Augustus
bijeen #zijn gelomen. Dan worden menschen bijeengebracht, die
niet allen al te veel doorzieht hebben. Nu werd de wettigheid
van deze oproeping betwist. Ik zelf heb dat niet gedaan. lk
heb, vooral na een nader onderzoek der zaak, gemeend die
meening als onjnist te moeten bestrijden. Maar het valt uiet te
ontkennen, dat in tal van bladen de wettigheid van de oproeping
dezer lichtingen is betwist, en dat zelfs juristen van naam,
meuschen dus die gewoon zijn de wetten uit te leggen, die
wettigheid bestreden hebben. Wat zou nu geschied zyn ?

De in de andere Kamer voorgestelde motién zouden zijn ver-
worpen, althans de eene, waarbij de onwettigheid werd uit-
gesproken , maar dan zou een politicke motie over de quaestie
nitspraak lhebben gedaan en zon de politiek in het leger
zijn gebracht; dan zou nien gezegd hebben: de heeren die de

. motie afgestemd hebben, hebben dat natuurlijk gedaan om hun

Christelijken Minister te redden uit de moeilijkheid, en dan
zouden degenen die steeds bezig zijn, en daarvoor openlijk
uitkomen, om de militairen op te zetten tegen de bestaande
orde van dingen, een schoone gelegenheid hebben gehud om te
zeggen : ziet nu cens wat die menschen doen die meenen over
ons te mogen regeeren. Om hun Mivister te redden laten zi

' ons hier onwettig oefeningen houden, Zou dit niet velen geleid
heeft: _ieder, die zieh in herinnering brengt de politieke omstan- |

| twee lichtingen

hebben tot verbittering , en was dat nu de opkomst van deze
waarid ¥ Moet men niet rekenen ook met de
omstandigheden ?

1k neem aun met den heer Hovy, dat er onder deze miliciens
tal van beste jongens zijn, of liever mannen, want er zijn er
velen onder die reeds getronwd zijn. Maar ze zijn niet allen
zooals de heer Hovy ze afschilderde , het zijn niet allen menschen
van hetzeltde doorzicht als hij. Bladen van alle riehiingen gin-
gen twijfelen uan de wettigheid van de oproeping, en wanneer
men daarbij bedenkt dat ook in de T'weede Kamer van onze beste

| juristen zich hebben geschaard aan de zijde van den voorsteller

mij dat heeft betwist. De heer Godin de Beaufort heeft natuurlijk |

het recht dat hier te doen, maar ik weet zeer goed, datdit bij
ons, althans bij de meesten, aitijd cen vanzelf sprekende
zaak is geweest, en ik mayg wel zeggen , dat de jnistheid hiervan

der motie-ter Laan, dan geloof ik, dat er wel eenige reden was
om cen beshissing uit te lokken die nu voor goed alle quaestién
zal afinijden. Ik neem aan, dat bij annueming van dit voorstel de
eerste twee jaren de landweer niet zoo sterk zal ziju , als wanneer
de beide lichtingen nog een [4tal dagen onder de wapenen waren
geweest , maar daartegenover staat, dat men nu voor goed weeb
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dut al de volgende lichtingen wel degelijk onder de Militiewet
vallen, Het werd toch betwijfeld, zelfs door bekwan e juristen ,
of nog wel een enkele lichting zou mwogen worden opgeroepen ,
bhehalve die van na 1902, Uit dit oogpunt is er wel degelijk
iets voor te zeggen om dit ontwerp aan e nemen,

Wanneer men nu zegt te vreezen dat er later verzet zal komen ,
dan geloof ik dit ook wel; zoo tegen den tijd der verkiezingen
gebeuren er altijd rare dingen ; daaraan is niets te doen; maar
juist daarom is het goed dat men zich rekeuschap geeft van
de motieven waarom men dit voorstel aannecmt,

Neemt deze Kamer het voorstel aan op andere motieven dan
die van de voorstellers, dan zou ik in de aanneming meer
bezwaar zien, et is hicr de reden van billjkheid dat twee
lichtingen, die anders vodr de invoering der Militiewet 1901 geheel
vrij zonden zijn geweest van dienst. nu ook worden nitgezonderd
van verderen dienst, zooals bedoeld werd bij de wet, die haar
in dienst wilde houden tot aan de invoering der Landwecrwet,
Maar alle volgende lichtingen die nict in dienst bleven krachtens
die verlengingswet, maar krachtens de owde wet, volgens welke
zij 5 jaren moeten diencn, in verband met de Militiewet 1991,
moeten 8 jaren dienen overcenkomstiz laatstgencemde wet,
om dan onder de landweer te vallen,

Geenszing zie ik het Jandshelang voorbij, maar de heer Godin
de Beaufort heeft reeds zeer juist opgemerkt, dat een leek dat
landshelang uiet zoo precies kan atmeten. Daarom hebben de
voorstellers ook expresselijk de quaestie van het landshelang ter
zijde gelaten.

Zij begrijpen wel, dat, wauneer dat tegen het landshelang was,
de Minister van Oorlog dadelijk zou zeggen, dut hij in geen
geval kon medewerken tot het tot stand komen van het voorstel,
Zoo is hij ook opgetreden toen er sprake van was om ook de
lichting 1897 vrij te stellen.

Ten opzichte van dit voorstel is hij echter op de rnime vlakte
gebleven.

Ik herhaal wat wij in de Tweede Kamer hebben gezegd:
wauneer de Minister van Oorlog meent dat dit ontwerp is
tegen s lands belang, dan zullen wij hem niet euvel duiden,
zoo hij het der Kroon niet ter bekrachtiging aanbiedt. Maar al
werd het voorstel niet goedgekeurd, dan zal toeh, wanneer dit
ontwerp door beide Kamers wordt aancenomen, een sterkere
grondslag zijn verkregen voor de oproeping vau a'le volgende
lichtingen.

1k wil zeer gaarne erkenuen, dat het argument door den heer
Godin de Beautort aangevoerd door nmij niet is gebezigd, n.l
dat het de bedoeling is geweest van Minister Kool om de laatste
herhalingsoefeningen in het 7de jaar te doen geschieden. Indien
dit inderdaad mijn bedoeling is geweest, dan zou daaruit nog
te meer blijken, hoe men in 1901 nict meer het vog had op de
beide lichtingen hier hedoeld. d

Het spijt mij dus te meer dat ik niet de gelegenheid gehad
heb dit voor te stellen met den heer Godin de Beaunfort; dun
zon ik hier in het gelecl geen tegenstand ontmoet hebben.

Intusschen meen ik, dat deze Minister er eenigszins anders
over denkt en van oordeel is, dat het heter is de lichtingen

wat ten bate kan komen voor dat volk. Zij doen de roodige
voorstellen om de kwalen, zoo mogelijk, te genezen, Zij hebben
dat reeds meermalen getoond, doch met agitatie hebben zij niet
veel op. Den ngitatie-makers zullen zij te gemoet kunnen voeren :
waarom hebt gij dan niet zelf gedann wat die heeren gedaan
hebben? waarom diendet gij geen voorstellen in, of hebt gij
niet gewaakt toen de Militiewet 1901 aanhangig was? Is het
niet omdat gij u uitsluitend toelegt op het doen ontstaan van
ontevredenheid , door de menschen te wijzen op hun kwalen,
zonder de geneesmiddelen te bedenken om die kwalen te ver-
beteren ?

Ik hoop, dat de Ferste Kamer een der geneesheeren zal blijken
te zijn, die de kwaal, welke op dit punt bestaat, willen weg-
nenen, s

———
-

De heer Bergansius, Mivister van Oarleg : Mijnheer de Voor-
zitter ! Ik heb enkel het woord geveeagd om te verklaren,
dat 1k desvereischt bereid zou zijn geweest, inlichtingen van
technisehien aard te geven, indien die waren gevraagd. Nu
dit uniet het geval ix geweest, wensch ik mij thans, geljkin de
andere Kamer, te onthonden van elk advies. Ik heb dat inde
Tweede Kamer gednan uit deferentie voor deze Kamer, en na-
tuurlijk ook met het oog op het overleg dat met mijn anibtge-
nooten zal plaats hebben, nadat de Raad vaun State zal zijn
gehoord.

Ik vertrouw, Mijnheer de Voorzitter , dat de Kamer zal willen
begrijpen , dat ik op dit oogenblik hetzelfde standpunt moet
innemen, en dus geen aanleiding kan vinden aan dit debat
deel te nemen.

De beraadslaging wordt gesloten.

Het wetsontwerp wordt, in stemming gebracht, met 30 tegen
5 stemmen aangenomen,

Voor hebben gestemd de heeren ‘s Jacob, Nehbens Sterling ,
van Boneval Faure, van Welderen Rengers, van Velzen, van Asch
van Wijek , van Lier, Coenen , Geertsema , Dijekmeester, Pijnacker
Hordijk , van Zinnicq Bergmann , Alberda van Ekenstein , Gleich-
man, van Alphen, Nijsingh, Laan , Hovy, Fennema, Breebaart,

Cvan der Does de Willehois, Boseh van Drakestein, de Jong,
- van Busten Batenburg, Vlielander Hein, van Nierop, van Susse

van Ysselb, Bevers, Bultman en Michiels van Kessenich.

Teqgen hebben gestemd de liceren Reekers, Godin de Beanfort,
Kist, van den Biesen en de Voorzitter.

Afwezig waren bij deze stemming de heeren Cremers, Prinzen ,
Merkelbach, Regout en van Pallandt van Waardenburg en

Neerijnen.

juist in het 8ste jaar te doen opkomen . zoodat dit argument, |

mij door den heer de Beaufort aau de hand gedaan, mij door
den Minister van Qorlog zelf uit de hand geslagen zou worden.
Wanneer echter het argunient goed is, dun maak ik er dank-
baar gebroik van.

Ik geloof hiermede de verschillende bezwaren die anngevoerd
zijn , beantwoord te hebben. Ik meen, dat de heer Godin de
Beaufort zich vergist wanneer hij meent dat dit voorstel aan-
moedigend 1is soor die heeren die het noodig gevonden hebben
over deze zaak veel heweging in den lande te muken. Het
tegendeel is het geval. Die heeren maken niet zoo zeer agitatie
om de toestanden te verbeteren, als wel om agitatie te maken,
zoodat ik dan ook van die zijde niet veel dankbaarheid onder-
vonden heb met dit voorstel. Het is hun niet aasugenaam, als
een oorzaak voor agitatie wordt weggenomen.

Nu hebhen zjj gezegd dat, al wordt dit voorstel aangenomen ,
zij toch later weer de agitatie zullen voortzetten, waaraan ik
ook niet twijfel. Maar als het volk meer gezond verstand bezit
dan die agitators, zal het zelf wel inzien , wie zijn beste vrienden
zijn. Die agitators toch laten de zaak zooals zij is; de anderen
voelen ook voor het volk, maar verrichten tevens datgene,

III. Wiz vay ArRTEEL 225 DEr FAILLISSEMENTSWET, (160)
IV. Vernoooive vax mer VIbk noorpsTvk pER STAATSBEGROOTING
voor ner pieENstIasr 1902, (175)

V. BEKRACHTIGING EENER PROVINCIALE REFFING IN GRoNINGEN, (167)
VI. BeiracaTiGING EENER TROVINCIALE HEFFING 1N GroNINGEN. (167)

Deze wetsontwerpen worden achtereenvolgens zonder be-
raadslaging en zonder hoofdelijke stemming aangenomen.

VII. Bekeacuricing EENER PROVINCIALE HEFFING 18 OverusseL, (172)
De beraadslaging wordt geopend.

De heer Kuyper, Minister van Binnenlandsche Zalen: Min-
heer de Voorzitter! Er is in het Eindverslag in de eerste plaats
opgemerkt, dat dit wetsontwerp te laat de Staten-Generaal be-
reikt had , zoodat het daardoor niet mogeliik geweest is om v66r
1 Mei 1902 de wet in het Staatsblad te brengen, iets waaruit
een ongereede toestand geboren is, die nog voortduurt. Ik ver-
oorloof mij daaromtrent op te merken, dat dit wetsontwerp
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Voorstel van wet tot annvulling van de Militiewet 1901,

mijn Departement verlaten heeft den 24sten Januari en dat het , |

enkel ten gevolge van allerlei omstandigheden, die van mijn

wil weheel onaftiunkelijk waren, zulk een langen loop heeft |

gehad | dat het i pas bij de Eerste Kamer 1s anngekomen,

In de tweede plaats wordt gevrangd of hieruit geen moeilijk-
heden kununen voorkomen, Ik geloof metterdand , Mijnheer de
Voorzitter , dat er moeilijkheden uit zouden Aunnen voortvioeien,
wanneer ik er mij hier te breed over nitliet. Natuurlijk ben ik
bereid op de zaak in te gaau, zoo men het vergt, maar ik
wiirschuw vooruit, dat men hierdoor juist de moeilijkbeden in
het leven zou roepen, en ik kan uiet gelooven dat dit de be-
doeling zou zijn van hen die de vraag gedaan hebben. Ik geloot
dus wel te doen er liever niet verder over te spreken,

Kindelijk is in de derde plaats gevraagd of de wetgever na
de afschaffing der Rijkstollen, zich niet voor elk geval dat door
cen provincie bekrachtiging eener tolheffing wordt aangevraagd
de vrang heeft te stellen of die tolheffing wel mag worden
bestendigd,

Die vraag als zoodanig beantwoord ik gaarne toestemmend,
In die richting moet gestuurd. Edoeh, naar mijn oordeel be-
stond er allerminst aanleiding om op dit vogenblik bij de pro-
vincie Overijssel nader aan te dringen. Immers van de zijde
van Overijssel was medegedeeld , dat bij de Staten een voorstel
aanhangig was om tot afschatfing van alle tollen te geraken.
Zelts wenschte men in overleg te treden met de gemeenten enz.

om ook de gemeente- en andere tollen in de afschaffing op te |

nemen tegen overneming van het onderhoud door de provineie.

Voor de Regeering was er ook uit een ander oogpunt minder
aanleiding om ten deze nn reeds drang uit te oefenen, Bjj
haar toch is een ontwerp in studie om uitvoering te geven
aan art. 130 van de Grondwet. Dan zal de zauk dus prinei-
pieel kunnen ter sprake komen, en daarom meende 1k het
thans minder gewenseht te zijn, ineidenteel de provineie Overijssel
hierin te bemoeilijken.

0ok de laatste opmerking. of ten deze de Rijkswetgever wel
voun kunnen optreden zonder te kort te doen aan de autonomie
der provineién, meen ik ook daarom op het oogenblik met stil-
zwijgen te moceten voorbijgaan,

e beraadslaging wordt gesloten en het welsonlwerp zonder
hoofdelijke stemming aangenomen.

De Yoorzitter: Mijne Heeren! Wij ziju aan het einde der
werkzaamheden gekomen en ik heb thans de eer n mede te

einde aanvang Juli voér den aanvang van het reces in openbare
sitting alles af te hundelen wat ter afdoening gerced is.
Wanneer ik deze mededeelingen doe, spreekt het vanzelf, dat

Cik miet anders kan zeggen dan dat dit voorloopig mijn voor-

nemens zijn, en niet kan verklaren dat daarvan niet zal moeten
worden afgeweken. Er is bijna geen moeilijker tank voor den
Voorzitter der Kerste Kamer dan het tijdstip der bijeenroeping
vast te stellen, omdat elk oogenblik zich omstandigheden kunnen

Cvoordoen , die verandering noodzakelijk maken,

deelen , _dat het mijn voornemen is de Kamer weder bijeen te |

roepen op 16 Juni e. k. des avonds te half 9, met de bedoeling

alsdan Dinsdag daaraanvolgende met sectie-werk aan te vangen. |

Er zal dan vermoedelijk gelegenheid bestann tot het onderzoelen
van het ontwerp-Kabelwet, het wetsontwerp betreffende de
stoomvaartverbinding met Japan enz. en van hetgeen verder ter
hehandeling gereed moeht zijn.

Mijn voornemen zon dan verder zijn een puar weken later,
dus omslrecks 30 Juni, de Kamer weer bijeen te roepen, ten

Handelingen der Siaten-Cienceraal, — 1901 1902, -

L

De vergadering wordt gesloten,

VERBETERINGEN.

In de redevoering van den heer van Velzen , blads 270 | kol, 2,
reg. 24 v, b, moet achter ,tot dosver™ volgen: gevolude ;

aldaar, reg. 34 v. o., moet achter , Rijksbijdrage " volgen :
verhoogt.

Daar de kopij van de rede van den heer Welt, gehouden
4 Juni jl., niet door hem werd gecorrigeerd, wordt het laatsie
gedeelte hier gecorrigeerd opgenomen. In plaats van hetgeen
voorkomt op bladz. 273, kolom 1, van regel 22 v. o. tot het
einde der redevoering leze men:

Men moet niet vergeten dat het depot te Bergen op Zoom
een wmilitaire inrichting is en dientengevolge de eischen voor 't
artilleriepaard mede in aanmerking komen.

Een goed artilleriepaard is tevens een goed landbouwpaard ,
al moge het wat kleiner zjjn. De vorm van die paarden iz echter
wetenschappelijk zoo goed als de landbouw slechts wenschen kan.

Op het oogenblik is het met de paardenfokkerij wel niet roos-
kleurig gesteld en is er hoofdzakelijk slechts aftrek van eerste
klasse luxepaarden, doch dit kan veranderen en heloeft niet te
leiden tot mindere bemoeiing van Staatswege.

Bergen op Zoom is de plaats waar wetenschap en practijk te
zamen gaan, waar een leder kan leeren hoe de voeding , de
stalling en de verpleging van paarden moet plaats vinden. Ik
zelf heb njjn geheele leven met paarden omgegaan en toch heb
ik te Bergen op Zoom mnog wel iets geleerd en zoo kunnen
anderen misschien ook nog wel leeren.

[n de tweede plaats kan ieder deskundige de verschillende
slagen van paarden in Nederland met elkander vergelijken ,
een vergelijking die inderdaad een leerschool is en blijft.

In de derde plaats ontwaart menig bezoeker van het depot ,
dat de dieren beter gebouwd zijn dan het paard van de streek
zijner inwoning. Dit leidt allicht tot aankoop en dus tot ver-

| betering van het ras in zijn omgeving. Als een der voorbeelden
| hiervan refereer ik mij aan ’t geen de heer van Lier zoo pas

heeft medegedeeld, en in de vierde plaats wordt door de eom-
missie van sankoop menig goed fokdier aan de eastratie ont-
trokken.






