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VERSLAG 

Bij het afdelingsonderzoek verklaarde men vrij algemeen zich met 
dit ontwerp te kunnen verenigen. Men achtte het niet noodzakelijk 
terug te komen op de discussies, welke in deze en in de Eerste Kamer 
zijn gehouden over het enkele maanden geleden door de Enquête
commissie Regeringsbeleid 1940—1945 zeil' ingediende wetsvoorstel. 
De hoop werd uitgesproken, dat dit ontwerp spoedig het Staatsblad 
zal bereiken en dat de enquêtecommissie met behulp van de nieuwe 
bepalingen op bevredigende wijze haar taak zal kunnen vervullen. 
Mocht dit onverhoopt niet het geval zijn, dan behield men zich uiter
aard zijn oordeel over hetgeen dan zou moeten geschieden ten volle 
voor. 

Met betrekking tot de tweede zin van artikel 20, lid 1, merkten 
sommige leden op, dat daarin wèl het woord „ondervraagd", doch 
niet het woord „verhoord" voorkomt, zulks in tegenstelling tot de 
eerste zin van dit lid. Betekent dit, dat een oud-Minister, wie over 
het behandelde in de Ministerraad geen vragen gesteld mogen wor
den, daarover wèl uit eigen beweging verklaringen mag afleggen, 
welke de commissie dan ook zal mogen aanhoren'? 

Andere leden achtten dit niet twijfelachtig. De toelichting is in dit 
opzicht ook ondubbelzinnig. 

Voorts werd opgemerkt, dat ondervraging van oud-Ministers moge
lijk wordt gemaakt over beslissingen van de Ministerraad, zowel in 

positieve als in negatieve zin. Betekent dit, zo vroegen sommige leden, 
dat geen ondervraging over een bepaalde zaak mag plaats vinden, 
indien is nagelaten die zaak in de Ministerraad aan de orde te stellen? 

Andere leden waren van mening, dat de tekst ondervraging over 
zaken, die niet in de Ministerraad zijn behandeld, geenszins uitsluit. 

Opgemerkt werd, dat artikel 1 van de Enquêtewet niet logisch is 
geformuleerd. Daarin toch wordt gezegd, dat het besluit tot het in
stellen van het onderzoek wordt genomen in de vergadering van de 
Kamer, welke tot het instellen van een onderzoek besloten heeft. De 
laatste zinsnede is niet alleen overbodig, doch ook verwarrend. Het 
artikel zou als volgt gelezen kunnen worden: 

Het besluit tot het instellen van een onderzoek (enquête) wordt, 
nadat het voorstel daartoe in de afdelingen onderzocht is, in een ver
gadering van een der Kamers of in de verenigde vergadering van de 
Staten-Generaal genomen en bevat een nauwkeurige omschrijving van 
het onderwerp van het onderzoek. 

Vertrouwende, dat de Regering bereid zal zijn het bovenstaande? 
vóór of bij de aanvang van de openbare behandeling van het wets
ontwerp schriftelijk of mondeling te beantwoorden, is de Commissie 
van Rapporteurs van oordeel, dat daarmede die behandeling vol
doende zal zijn voorbereid. 

Aldus vastgesteld 10 Maart 1948. 
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