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Regelen voor de opsporing, de vervolging en de berechting van economische delicten. 
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Amendementen van de heer Roolvink c.s. Amendement van de heer Stokvis c.s. 

Ingezonden 28 Maart 1950. Ingezonden 28 Maart 1950. 

Ondergetekenden hebben de eer de navolgende amendementen voor 
te stellen: 

I 
In artikel 7, lid 1, vervalt het gestelde sub e. De daarop volgende 

aanwijzingen ƒ en g worden gewijzigd in e en ƒ. 

Toelichting 
Volgens het in onze strafwetgeving neergelegde beginsel kunnen 

worden vcrbeurdverklaard de voorwerpen, de veroordeelde toebe
horende, door middel van misdrijf verkregen of waarmede misdrijf 
opzettelijk is gepleegd. 

Men vindt dit beginsel terug in de bepaling van artikel 7, lid 1, 
sub cl, van het ontwerp, reeds enigermate verzwakt, omdat daarbij 
onder meer is losgelaten de eis, dat de goederen de veroordeelde 
moeten toebehoren. Deze bepaling kan ruim worden geïnterpreteerd 
nu de Hoge Raad bij een, overeenkomstig de conclusie van de 
Procureur-Generaal, gewezen arrest (N. J. 1946, no. 108) heeft be
slist, dat bij het meerdere malen verkopen tegen te hoge prijzen van 
gedeelten van eenzelfde voorraad goederen het plegen van die straf
bare feiten niet enkel plaats vindt met betrekking tot de inderdaad 
verkochte gedeelten van die voorraad, maar evenzeer met betrekking 
tot de gehele voorraad. 

Voor het, gelijk onder e wordt gedaan, uitbreiden van de mogelijk
heid tot verbeurdverklaring van nog andere, niet onder het voor
gaande vallende, goederen schijnt de rechtsgrond twijfelachtig en is 
de strikte noodzakelijkheid niet aangetoond. 

II 
In artikc! 47 vervalt de eerste zin en worden in artikel 48, sub 1°., 

de woorden „en vermelding als bedoeld in het vorige artikel" ge
wijzigd in: als bedoeld in artikel 372. 

III 
In artikel 51, lid 1, worden in de derde regel de woorden: „tenzij 

in de einduitspraak" gewijzigd in: „tenzij de einduitspraak ter zake 
van overtreding is gewezen en daarin" en vervallen aan het slot van 
het bepaalde sub d van dat lid de woord n: „of, in geval van over
treding". 

Toelichting 
Het tweede amendement heeft tot strekking de bepalingen over 

de inhoud van de dagvaarding, zoals die weloverwogen in het Wet
boek van Strafvordering zijn neergelegd, ook in deze toepasselijk te 
verklaren. Zoals bij de gewone strafvordering kan in de dagvaarding 
van zaken, die wegens haar eenvoudige aard en de beperktheid van 
de daarvoor op Ie leggen hoofdstraf bij de economische politierechter 
worden aangebracht, worden volstaan met een korte aanduiding van 
het feit. Er is geen klemmende reden voor aangevoerd, dat ook in 
andere gevallen de inhoud der dagvaarding zal mogen afwijken van 
de voorschriften van artikel 261 Wetboek van Strafvordering. 

Het derde amendement heeft tot strekking de beperking van de 
mogelijkheid van hoger beroep bij veroordeling wegens misdrijf uit 
het ontwerp weg te nemen. Over de vraag of een aantal in dit 
ontwerp omschreven delicten terecht als misdrijven — niet als over
tredingen — kunnen worden beschouwd, bestaat in de vakliteratuur 
geen eenstemmigheid. Dit echter aanvaardende, schijnt het niet juist 
af te wijken van de regel, dat bij veroordeling wegens misdrijf hoger 
beroep openstaat. 

ROOLVINK 
BACHG 
PETERS 
IANSSEN 
ENGELBERTINK. 

De ondergetekenden hebben de eer het navolgende amendement 
voor te stellen: 

In artikel 1, 2°., sub /, wordt geschrapt de vermelding van t-.e 
artikelen 17 en 18 van het Buitengewoon Besluit Arbeidsverhoudingen 
1945. 

STOKVIS 
GORTZAK 
HERMANS 
HAKEN 
HOOGCARSPEL. 
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VERSLAG 
OMTRENT DE INGEDIENDE AMENDEMENTEN 

Nadat in de openbare vergadering der Kamer van 2ö iviaan j. 
besloten was dit wetsontwerp van de agenda af te voeren, ten einde 
bestudering van de op die dag zelf ingezonden amendementen moge
lijk te maken, heeft de vaste commissie voor privaat en strafrecht 
daartoe een vergadering belegd, waarin de Minister van Justitie, bij
gestaan door de heren mr P. Eijssen en mr A. Mulder, tegenwoordig 
was. Ook de eerste ondertekenaars der amendementen waren hierbij 
aanwezig. Twee van hen hebben trouwens in de commissie zitting. 
Het overleg in deze vergadering heeft er toe geleid, dat een aantal 
amendementen werd ingetrokken, dat de Minister verklaarde enkele 
andere amendementen, al dan niet met een geringe wijziging, te zullen 
overnemen en dat één amendement voorlopig werd gehandhaafd. 
Na afloop van het overleg deed de Minister aan de commissie een 
derde Nota van Wijzigingen toekomen, welke tegelijk met dit 
verslag aan de Kamer wordt overgelegd. 

Artikel 1 

Amendement van de heer Stokvis c.s. (no. 15). Ter toelichting van 
dit amendement merkte de heer Stokvis op, dat hij er bezwaar tegen 
ZOU hebben, indien het overtreden van de artikelen 17 en 18 van het 
Buitengewoon Besluit Arbeidsverhoudingen 1945, welke artikelen 
strafbaar stellen het afwijken door de werkgever van krachtens dit 
besluit vastgestelde lonen en andere arbeidsvoorwaarden, als econo
misch delict zou worden aangemerkt. Zulk een afwijking zal door
gaans plaats vinden ten gunste van de arbeiders en kan uit zeer 
respectabele motieven geschieden. Beschouwt men haar als een 
economisch delict, dan kunnen ook alle sancties van deze wet daarop 
toegepast worden, tot stillegging van het bedrijf toe. Dit zou de heer 
Stokvis willen voorkomen; hij zou dan liever de bestaande straf
bepaling van het B.B.A. willen behouden. 

De Minister vestigde er de aandacht op, dat ingevolge artikel 70 
van het ontwerp de huidige strafbepaling van het B.B.A. zal ver
vallen. Doch ook indien men deze strafbepaling zou handhaven, 
zouden moeilijkheden ontstaan ten gevolge van het amendement, 
want dan zou er geen rechter meer zijn om deze overtredingen te 
berechten. Het amendement zou dus moeten leiden tot een afzon
derlijke regeling ook van de berechting. Reeds om die reden had de 
Minister ernstig bezwaar tegen het amendement, een bezwaar, dat 
door de overige leden der commissie gedeeld werd. 

De heer Stokvis verklaarde zijn amendement nader te willen over
wegen; voorlopig wilde hij het echter handhaven. 


