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Intrekking van de Boterwet
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Het verheugt de ondergetekende, dat de vaste Commissie
voor Landbouw en Visserij kan instemmen met de intrekking
van de Boterwet, nu de daarin vervatte regeling voor een deel
zich zelf heeft overleefd en het overige deel in verordeningen
van de in aanmerking komende publiekrechtelijke bedrijfs-
lichamen zal worden opgenomen.

Daargelaten, of een gezamenlijke voorziening van twee of
meer bedrijfslichamen, als bedoeld in artike] 109 van de Wet
op de Bedrijfsorganisatie, kan bestaan in het uitvaardigen van
een gemeenschappelijke verordening — welke vraag de onder-
getekende ontkennend meent te moeten beantwoorden —, zou
zodanige verordening in elk geval niet mogelijk zijn, indien
daarbij, gelijk in casu het geval is, onderwerpen zouden moeten
worden geregeld, ten aanzien waarvan de betrokken bedrijfs-
lichamen niet gelijkelijk bevoegd zijn.

Het is de ondergetekende bekend, dat er in de rechtslitera-
tuur verschil van mening bestaat met betrekking tot de vraag,
of intrekking ener verordening, welke aan preventieve goed-
keuring onderworpen is geweest, eveneens zodanige goedkeu-
ring behoeft. Naar zijn oordeel dient deze vraag bevestigend
te worden beantwoord. De gevestigde praktijk op het terrein
der publiekrechtelijke bedrijfsorganisatie is met dit standpunt
in overeenstemming. De consequentie hiervan is, dat een in-
trekkingsverordening, welke eventueel niet aan goedkeuring
zou worden onderworpen, rechtskracht zou missen. Hoewe] het
besluit tot vaststelling van de intrekkingsverordening in principe
zeker onder het bereik van artikel 133 van de Wet op de Be-
drijfsorganisatie valt, zal in een dergelijk geval dus geen ge-
bruik van het vernietigingsrecht behoeven te worden gemaakt.

Overigens deelt de ondergetekende de opvatting van enige
leden van de commissie, dat het, wanneer zich een geval als
bovenbedoeld zou voordoen, de voorkeur zou verdienen, indicn
de Regering zelf een nieuwe regeling zou treffen. Daartoe is
de totstandkoming van een nieuwe wet niet vereist, omdat de
Regering, ook na intrekking van de Boterwet, ter zake van de
onderhavige materie over voldoende bevoegdheden beschikt
op grond van het samenstel van wettelijke voorschriften, dat
op dit gebied thans bestaat. In dit verband zij opgemerkt, dat
de ondergetekende er bij de indiening van dit wetsontwerp
van is uitgegaan, dat het overlaten van de tot dusverre in de
Boterwet geregelde materie aan de betrokken publiekrechte-
lijke bedrijfslichamen verre de voorkeur verdient boven ge-
bruikmaking van de bedoelde wettelijke bevoegdheden.

De in dit verband gestelde vraag, of het wenselijk zou zijn
om veiligheidshalve de artikelen 1 en 11 van de Boterwet te
handhaven, zoals in een artikel in het officieel orgaan van de
Koninklijke Nederlandse Zuivelbond (F.N.Z.) d.d. 11 mei
1960 is bepleit, meent de ondergetekende dan ook ontkennend
te moeten beantwoorden.

Ten aanzien van de Code of Principles on the use of
designations, definitions and standards for milk and milk-
products zij opgemerkt, dat er van een formele binding van
ons land aan deze code geen sprake is. De code zelf heeft
uitdrukkelijk niet een rechtens bindend karukter, doch bevat
alleen aanbevelingen voor gedragsregels met betrekking tot
de daarin behandelde onderwerpen. Wel heelt de ondergete-
kende aan de directeur-generaal van de F.A.O. medegedeeld,
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dat hij bereid is, voor zover dit nog nodig mocht blijken, te
bevorderen, dat de nationale wetgeving met die aanbevelingen
in overeenstemming wordt gebracht. Of een aanvulling van de
bestaande wettelijke regelingen nodig is, vormt nog een voor-
werp van onderzoek.

De ondergetekende vertrouwt, dat hij crin is geslaagd met
bovenstaunde beantwoording van de gestelde vragen de bij
enkele leden blijkbaar aanwezige ongerustheid met betrekking
tot de veiligstelling van de belangen van de consument weg
te nemen. In elk geval meent hij te moeten opmerken, dat de
uitgesproken twijfel, of deze belangen, indien de Boterwet
zonder meer komt te vervallen, wel genoegzaam veilig gesteld
worden. omdat de consumenten in de publiekrechtelijke be-
drijfslichamen nict als zodanig vertegenwoordigd zijn, naar het
oordeel van de Regering niet gerechtvaardigd is. Zowel de
vitdrukkelijke vermelding van het belang van het Nederlandse
volk bij de taakomschrijving in artikel 71 van de Wet op de
Bedrijfsorganisatie als het door die wet voorgeschreven pre-
ventief en repressief toezicht van de centrale Overheid bieden
hier immers voldoende waarborgen, dat het consumentenbe-
lang tot zijn recht komt.

De Minister van Landbouw en Visserij,

V. G. M. MARIJNEN.



