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NOTA NAAR AANLEIDING VAN HET EINDVERSLAG 

van de commissie van rapporteurs voor het ontwerp van 
wet tot wijziging van de Vleeskeuringswet. (Ingezonden 18 
juni 1965.) 

Naar aanleiding van de opmerking van enige leden in het 
eindverslag moge de ondergetekende mede namens de Minister 
van Landbouw en Visserij opmerken, dat het inderdaad kan 
voorkomen, dat de heffingen, welke de Nederlandse vlees-
handel voor buitenlands vlees (niet alleen vlees uit een E.E.G.-
iand) moet betalen, lager zijn dan die voor vlees, dat van de 
ene vleeskeuringskring in de andere wordt ingevoerd. Deze 
ongelijkheid zal evenwel niet een gevolg zijn van het voorlig-
gende wetsontwerp, doch ligt opgesloten in het systeem van de 
thans reeds bestaande bepalingen. 

Volgens de thans bestaande bepalingen wordt een rijks-
invoerkeurloon geheven voor de keuring van uit het buitenland 
ingevoerd vlees. Dit is een uniform keurloon van 2i cent per 
kg vlees. Wanneer dit vlees, zoals ook vlees van hier te lande 
geslachte dieren, naar een andere keuringskring wordt over-
gebracht — de Vleeskeuringswet gebruikt hier de term „in-
voer" — dan waarin de keuring plaatsvond, dan is dat vlees 
aan de nadere keuring van artikel 8 van de Vleeskeuringswet 
onderworpen, waarvoor een gemeentelijk keurloon wordt ge-
heven, dat in de verschillende keuringskringen verschillen ver-
toont. 

Wanneer buitenlands vlees keuringskring A, waar het is ge-
keurd, niet verlaat, is dat vlees derhalve alleen belast met het 
rijksinvoerkeurloon van 2J cent per kg. Vlees, dat van keu-
ringskring B naar keuringskring A wordt overgebracht, is 
onderworpen aan het in het algemeen veel hogere gemeentelijk 
keurloon voor de nadere keuring van artikel 8 van de Vlees-
keuringswet. Daar de gemeentelijke keurlonen onderling niet 
gelijk zijn, kan ook een verschil in heffing ontstaan tussen 
vlees, dat in de ene keuringskring wordt „ingevoerd" en vlees, 
dat in een andere keuringskring wordt „ingevoerd". 

Wanneer het voorliggende ontwerp kracht van wet zal heb-
ben gekregen, zal, voor wat de invoer in Nederland betreft, 
onderscheid worden gemaakt tussen, kortweg gezegd, E.E.G.-
vlees en vlees uit andere landen. E.E.G.-vlees zal niet meer aan 
de rijksinvoerkeuring zijn onderworpen. Van dit E.E.G.-vlees 
zal dus ook geen rijksinvoerkeurloon meer worden geheven. 
E.E.G.-vlees zal wel, voordat het in de handel wordt gebracht, 
aan een veterinaire controle worden onderworpen en daarvoor 
zal een recht worden geheven, dat gelijk is aan het bovenver-
melde rijksinvoerkeurloon van 2i cent per kg vlees. Wanneer 
dit E.E.G.-vlees naar een andere keuringskring wordt over-
gebracht dan waarin voormelde veterinaire controle heeft 
plaatsgevonden, dan bestaat er geen onderscheid meer tussen 
E.E.G.-vlees en ander vlees. E.E.G.-vlees is dan, evenals ander 
buitenlands vlees en vlees van hier te lande geslachte dieren, 
aan de nadere keuring van artikel 8 van de Vleeskeuringswet 
onderworpen. 

Uit het vorenstaande blijkt, dat het voorliggende ontwerp 
geen wijziging zal brengen in de heffingen, welke de Neder-
landse vleeshandel reeds thans onder vigeur van de bestaande 
bepalingen moet betalen. 

Zoals hierboven reeds gesteld, ligt de gesignaleerde onge-
lijkheid der heffingen opgesloten in het systeem van de thans 
vigerende Vleeskeuringswet. De ondergetekende kan zich dan 
ook verenigen met het oordeel van de hier aan het woord 
zijnde leden, dat slechts door een ingrijpende wijziging van de 
Vleeskeuringswet die ongelijkheid kan worden ondervangen. 
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