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EINDVERSLAG 

Nr. 7 

Na de bestudering van de memorie van antwoord bleek er 
in de vaste Commissie voor Finianciën nog behoefte te bestaan 
tot het stellen van enkele nadere vragen. 

1. De in het ontwerp voorgestelde wijziging van artikel 24, 
I, verschilt — naar vele leden opmerkten — in zoverre van 
de thans bestaande tekst, dat de woorden „of in een der 
Overzeese Rijksdelen" en „voor het grondgebied van het Rijk 
of van een der Overzeese Rijksdelen" daaruit vervallen. 

De vraag rees nu, of stichtingen die in hun statutaire doel-
stelling vermelden, dat zij een algemeen maatschappelijk be-
lang beogen „voor het grondgebied van het Koninkrijk der 
Nederlanden", hetwelk tot heden dikwijls juist geschiedt ter 
bevordering van de verkrijging van de „ÏO pct.-status", niet in 
de gelegenheid moeten worden gesteld, hun statutaire doelstel-
ling aan de nieuwe wetstekst aan te passen. Aangezien de Wet 
op stichtingen statutenwijziging in dergelijke gevallen vrij-
wel onmogelijk maakt, indien de statuten zelf die mogelijkheid 
niet uitdrukkelijk openen, vroegen de aan het woord zijnde 
leden zich af, of het niet wenselijk zou zijn in de wet na het 
onderdeel B een bepaling op te nemen van de volgende strek-
king: 

„Indien in de statuten van rechtspersonen, als hiervoor onder 
B vermeld, zijn gebezigd de woorden „voor het grondgebied 
van het Koninkrijk der Nederlanden" of woorden van dezelfde 
strekking, mogen de statuten door het schrappen van deze 
woorden worden aangepast aan voormelde tekst van de voor-
laatste alinea van artikel 24 I, zulks voorzover nodig in af-
wijking van artikel 6, eerste lid, van de Wet op de stichtingen." 

2. Vele andere leden verzochten de bewindslieden naast de 
verstrekte gegevens over de hoogte van het sucessierecht en de 
vrijstellingen bij vererving tusen echtgenoten en tussen ouders en 
kinderen in België, Duitsland en Frankrijk, overeenkomstige 
gegevens te mogen ontvangen met betrekking tot Engeland. 

3. Dezelfde leden zouden nog gaarne vernemen, welke 
opbrengstderving voor 's Rijks schatkist zou optreden, indien 
de vrijstelling, vervat in artikel 32, eerste lid, 7°, zou worden 
verhoogd tot f 750 resp. tot f 1000, alsmede wat het offer 
voor de schatkist zou zijn, indien — met handhaving van de in 
het huidige artikel 32, 5°, bestaande beperking — de imputatie 
zou worden beperkt tot f 247 000 dan wel indien dit bedrag op 
f 241 000 zou worden gesteld. 

Vertrouwende, dat de bewindslieden bereid zullen zijn het 
bovenstaande vóór de openbare behandeling van het wets-
ontwerp schriftelijk te beantwoorden, is de vaste Commissie 
voor Financiën van oordeel, dat die behandeling daarmee 
voldoende zal zijn voorbereid. 

Vastgesteld 28 maart 1966. 
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