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Herziening van het echtscheidingsrecht 

Gewijzigd amendement van mejuffrouw Haars c.s., 
ter vervanging van dat gedrukt onder nr. 19 

Nr. 35 

Ingezonden 16 maart 1971. 

Ondergetekenden hebben de eer het navolgende amendement 
voor te stellen: 

In Artikel II wordt in de vijfde afdeling van Titel VI van 
het Derde Boek van het Wetboek van Burgerlijke Rechtsvor-
dering, paragraaf 2, artikel 820 als volgt gelezen: 

Indien de gedaagde bij de in het eerste lid van artikel 818 
bedoelde persoonlijke verschijning niet bij procureur verschijnt 
en evenmin in persoon aanwezig is, bepaalt de rechter de dag 
waarop de zaak weer ter rolle zal worden opgeroepen. 

Blijkt echter dat de gedaagde wegens een gegronde reden 
van verhindering niet is verschenen, dan bepaalt de rechter, 
op een termijn van ten hoogste drie weken, dag en uur voor 
het houden van een nadere terechtzitting. De griffier geeft de 
gedaagde hiervan kennis op een bij algemene maatregel van 
bestuur te bepalen wijze. 

Indien de gedaagde bij procureur verschijnt, doch niet in 
persoon aanwezig is en van een gegronde reden van ver-
hindering blijkt, bepaalt de rechter, op een termijn van ten 
hoogste drie weken, dag en uur voor een nadere terechtzitting. 

Indien de verhindering niet van tijdelijke aard is, is het 
tweede lid van het vorige artikel van overeenkomstige toepas-
sing. 

Toelichting 
Aan herhaalde oproepingen van een gedaagde, die niet wil 

verschijnen ter comparitie, bestaat geen behoefte. Het enige 
dat verzekerd moet worden is, dat de gedaagde, die wel ge-
hoord wil worden doch door omstandigheden buiten zijn wil 
daartoe niet in staat is, daartoe de gelegenheid krijgt. 

Gewijzigd is het slot van het eerste lid „en waarop tegen 
hem verstek zal worden verleend" in „kan worden verleend". 
Deze toevoeging zegt - terecht - niet meer dan dat de weg 
voor verstek-verlening vrij is. De vraag of verstek zal worden 
verleend, kan slechts beantwoord worden door de rechtbank, 
die het vonnis wijst, niet door de rechter die belast is met de 
leiding van de comparitie. Het is heel goed denkbaar, dat een 
gedaagde weigert zodanige comparitie bij te wonen, maar zich 
wel in de procedure wil verweren, bij voorbeeld tegen een 
bijvordering tot levensonderhoud. 

HAARS 
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