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1. Bij de uitoefening van het departementale toezicht op de oprichting van 
naamloze en besloten vennootschappen is er tot dusverre naar gestreefd te 
voorkomen dat een kennelijk onredelijke verhouding bestaat tussen de be-
langrijkste werkzaamheden van de onderneming der vennootschap, zoals in 
de doelomschrijving aangegeven, en de omvang van het geplaatste kapitaal. 
Daarbij werd mede gelet op andere financieringsmogelijkheden. De vraag 
welke maatstaven bij dit onderdeel van het toezicht moeten worden gehan-
teerd, is voorgelegd aan de Werkgroep Vennootschapsrecht, een op 10 sep-
tember 1973 door de Staatssecretaris van Justitie ingestelde werkgroep die 
door de Staatssecretaris wordt geraadpleegd over vragen betreffende het 
preventieve toezicht op de oprichting en op statutenwijzigingen van naamlo-
ze en besloten vennootschappen. In de werkgroep kwam naar aanleiding 
van dit punt de vraag op of niet de wet een minimumkapitaal zou moeten 
voorschrijven. Deze vraag is voorgelegd aan de Commissie Vennootschaps-
recht, die in een advies aan de ondergetekende van 4 januari 1974 aandringt 
op het invoeren van een wettelijk minimum kapitaalvereiste bij oprichting. Dit 
advies is als bijlage bij deze memorie gevoegd. 
2. In het advies stelt de Commissie Vennootschapsrecht dat de huidige ont-
wikkeling van het gebruik van de rechtsvorm der besloten vennootschap tot 
misbruik kan voeren, indien op een schaal van enige betekenis vennoot-
schappen met een zeer gering eigen vermogen zouden worden opgericht. 
Dit zou het personeel en de andere schuldeisers ten zeerste kunnen benade-
len en de goede naam van de Nederlandse vennootschappen ernstig in ge-
vaar kunnen brengen. Deze redenen hebben de ondergetekende van de 
noodzaak van een wettelijke regeling van dit onderwerp overtuigd. 

De vraag ligt voor de hand of de regeling niet kan worden uitgesteld totdat 
het onderwerp in een Europese richtlijn geregeld wordt. Het ontwerp voor 
de tweede richtlijn waarin voor de naamloze vennootschap een kapitaalver-
eiste zal worden opgenomen, is in behandeling. Voor de regeling van het 
zelfde onderwerp voor besloten vennootschappen is een ontwerprichtl i jn in 
het vooruitzicht gesteld. Onzeker is wanneer de Europese Commissie 
daarover een voorstel zal doen. De laatste jaren zijn vele besloten vennoot-
schappen opgericht en slechts weinige naamloze vennootschappen. Er zijn 
in 1973 slechts 79 verklaringen van geen bezwaar voor de oprichting van 
naamloze vennootschappen verleend tegen 12 485 voor besloten vennoot-
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schappen. In 1974 waren deze aantallen onderscheidenlijk 51 en 13 986. Nu 
dit onderwerp vermoedelijk niet in de eerstkomende jaren voor besloten 
vennootschappen in Europees verband geregeld zal worden, ziet de onder-
getekende geen goede reden om een Europese regeling ter zake af te wach-
ten. 
3. De doelstelling van het onderwerp, het tegengaan van een lichtvaardig 
gebruik van vennootschappen met rechtspersoonlijkheid, wettigt een mini-
mumkapitaal dat voor besloten en naamloze vennootschappen gelijk is. Een 
minderheid in de Commissie Vennootschapsrecht stelt voor om voor naam-
loze vennootschappen een minimumkapitaal van f 100 000 voor te schrijven. 
Reden voor dit voorstel is de wens te zijner tijd de aanpassing van de naam-
loze vennootschappen aan de eisen der binnen een jaar verwachte Tweede 
E.E.G.-richtlijn over vennootschapsrecht te vergemakkelijken. Niets in de 
huidige wet belet oprichters van een naamloze vennootschap een zo hoog 
kapitaalte kiezen dat moeilijkheden bij de aanpassing aan de vereisten op 
dit punt in de Tweede Richtlijn worden voorkomen. Nu geen maatschappe-
lijke noodzaak wordt aangevoerd als reden voor het reeds thans invoeren 
van een minimumkapitaal van f 100 000 voor naamloze vennootschappen, 
vindt de ondergetekende niet voldoende reden om dit minderheidsvoorstel 
te volgen. Wel is hij van oordeel dat het de voorkeur verdient het - voor N.V. 
en B.V. gelijke - bedrag van het minimumkapitaal hoger te stellen dan het 
door de Commissie Vennootschapsrecht genoemde bedrag van f 15 000. 
Een beginkapitaal van f 15 000 lijkt een te gemakkelijk te overwinnen hinder-
nis voor wie een lichtvaardige oprichting overweegt. Voorgesteld wordt 
daarom het minimumkapitaal op f 25 000 te stellen. 
4. De opzet van het wetsontwerp is het vereiste van een minimumkapitaal 
tussen de bestaande vereisten in de wet in te voegen. Het ontwerp eist in de 
eerste plaats dat het minimumkapitaal bij de oprichting is geplaatst (artikel 
36e) en wordt gestort (artikel 36g). Omdat het geplaatste kapitaal niet groter 
kan zijn dan het maatschappelijk kapitaal, wordt ook daarvoor het minimum 
voorgeschreven (artikel 36d). Bij omzetting van een naamloze in een beslo-
ten ven nootschap of andersom, worden dezelfde vereisten voorgesteld (ar-
tikelen 57f en 36m). In de regelingen over inkoop van eigen aandelen door de 
vennootschap (artikel 41a) en over vermindering van kapitaal (41c en 45d) 
wordt voorgesteld te verbieden het aandelenkapitaal van de vennootschap 
uit te hollen tot beneden het minimumkapitaal. Het ontwerp verplicht de 
reeds bestaande vennootschappen niet hun kapitaal tot het minimumkapi-
taal te verhogen. 

Artikelsgewijze toelichting 

Artikel I 

Artikel 36d 

Deze bepaling schrijft voor dat het maatschappelijke kapitaal bij oprichting 
tenminste het minimumkapitaal moet bedragen. Dat het wettelijke mini-
mumkapitaal ook bij oprichting geplaatst moet zijn, volgt uit de wijziging 
van artikel 36e. 

Wanneerin volgende artikelen naar het in artikel 36d, tweede lid, bedoel-
de bedrag wordt verwezen, wordt daarmee het minimumbedrag bedoeld, 
zoals het eventueel bij algemene maatregel van bestuur zal zijn gewijzigd. 

De regeling die aanpassing van het minimumkapitaal wegens wijziging 
van een prijsindexcijfer mogelijk maakt, is ontleend aan het vierde lid van ar-
tikel 52c van het Wetboek van Koophandel. 

De woorden 'bij de oprichting' in de aanvang van het tweede lid doelen op 
het ogenblik dat de vennootschap rechtspersoon wordt, dat is in de regel de 
dag van het verlijden van de oprichtingsakte volgens een ontwerp waarop 
voordien de ministeriële verklaring is verleend dat geen bezwaren gebleken 
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zijn. Omdat het vereiste slechts bij de oprichting vervuld behoeft te worden, 
behoeven bestaande vennootschappen met een lager geplaatst kpitaal hun 
kapitaal niet te verhogen. Deze regeling is door de Commissie Vennoot-
schapsrecht bepleit. Een ander gevolg van de woorden 'bij de oprichting' is, 
dat, wanneer het minimumbedrag bij algemene maatregel van bestuur 
wordt verhoogd, de reeds voor de verhoging opgerichte vennootschappen 
haar kapitaal niet behoeven te verhogen. 

Artikel 57c verklaart artikel 36d van overeenkomstige toepassing op de be-
sloten vennootschap. 

Artikel 36e 

Ingevoegd is het op een na laatste vereiste, dat bij de oprichters te zamen 
tenminste het minimumkapitaal geplaatst moet zijn. Evenals het laatste ver-
eiste, deelneming voor ten minste een vijfde van het maatschappelijk kapi-
taal, dat ongewijzigd blijft, geldt dit vereiste voor de oprichters. Op eventu-
eel bij niet-oprichters geplaatste aandelen wordt dus niet gelet bij de beoor-
deling of tenminste het minimumkapitaal is geplaatst. 

Artikel 57c verklaart artikel 36e van overeenkomstige toepassing op de be-
sloten vennootschap. 

Artikel 36g 

Dit artikel bepaalt thans dat de bestuurders der vennootschap hoofdelijk me-
de aansprakelijk zijn voor alle schulden die de vennootschap aangaat voor-
dat 10% op elk bij de oprichting geplaatst aandeel is gestort en inschrijving 
in het handelsregister heeft plaatsgehad. De werking van deze bepaling 
wordt in het ontwerp uitgebreid over het tijdvak dat het minimumkapitaal 
niet gestort is. 

Voor reeds bestaande vennootschappen bevat artikel III van het wets-
ontwerp een overgangsbepaling, waardoor zij blijven vallen onder de wer-
king van artikel 36g, zoals het thans geldt. Artikelen IV en V van het wets-
ontwerp bevatten een soortgelijke bepaling voor het geval dat dit wets-
ontwerp tegelijk met, dan wel na Boek 2 van het nieuwe Burgerlijk Wetboek 
in werking treedt. Deze overgangsbepalingen beperken zich tot de wijziging 
die dit wetsontwerp in Boek 2 aanbrengt. 

Het laatste lid geeft een regeling voor het geval het minimumkapitaal bij 
algemene maatregel van bestuur verhoogd wordt. Zulk een verhoging geldt, 
behalve voor nadien op te richten vennootschappen, ook voor bestaande 
vennootschappen waarvan de bestuurders nog onder de aansprakelijkheid 
van artikel 36g vallen voor te verrichten handelingen. Kon dezeaansprake-
lijkheid niet meer ontstaan, dan voorkomt dit laatste lid, dat opnieuw aan-
sprakelijkheid voor nog te verrichten handelingen ontstaat in de gevallen dat 
het gestorte kapitaal vóór de verhoging van het wettelijke bedrag voldoende 
was en daarna niet meer. 

Artikel 57c verklaart artikel 36g van overeenkomstige toepassing op beslo-
ten vennootschappen. 

Artikel 36m 

Wanneer dit ontwerp tot wet wordt, zal iedere nieuwe naamloze vennoot-
schap een geplaatst kapitaal van tenminste vijfentwintig duizend gulden 
hebben. Dit behoort dan echter ook te gelden indien een besloten vennoot-
schap zich in een naamloze vennootschap omzet. Een overeenkomstige eis 
wordt voorgesteld voor omzettingen van een naamloze vennootschap in 
een besloten vennootschap (artikel 57f). 

Artikel 41a 

In de meeste vennootschappen staan de statuten inkoop van eigen aandelen 
toe tot ten hoogste de helft van het geplaatste kapitaal. Teneinde te voorko-
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men dat het minimumkapitaal door inkoop wordt uitgehold, wordt een ver-
bod van inkoop voorgesteld indien het minimumkapitaal door de inkoop zou 
worden aangetast. 

Het voorgestelde verbod zal ook gelden voor bestaande vennootschap-
pen, maar betreft slechts inkopen die na de inwerkingtreding van deze wet 
zouden plaats hebben. De redenen die ertoe leiden bestaande vennoot-
schappen niet te verplichten haar geplaatste kapitaal, indien het te laag is, 
aan te vullen tot het minimumkapitaal, gelden niet voor het verbod van in-
koop. Er is daarom geen reden reeds bestaande vennootschappen toe te 
staan haar geplaatste kapitaal tot beneden het minimumkapitaal te verlagen. 
Zo zal, indien het minimumkapitaal bij algemene maatregel van bestuur 
wordt verhoogd, deze verhoging ook betekenis hebben voor alle dan be-
staande vennootschappen. Na de verhoging zullen zij geen aandelen mogen 
inkopen waardoor het dan geldende, verhoogde minimumkapitaal zou wor-
den aangetast. Het verbod vereist geen afzonderlijke sanctie naast de aan-
sprakelijkheid van bestuurders, en eventueel van commissarissen, op grond 
van artikel 47c, dan wel de artikelen 51c en 47c, van het Wetboek van Koop-
handel. 

Artikel 57r verklaart artikel 41a van overeenkomstige toepassing op de be-
sloten vennootschap. 

Artikel 41c 

De redenen voor wijziging van artikel 41c zijn de zelfde als voor de wijziging 
van artikel 41a. Deze bepaling zal ook voor bestaande vennootschappen gel-
den. Bijzondere overgangsbepalingen zijn bij artikel 41c niet nodig. Eerst na-
dat de gerechtelijke procedure van artikel 41d, tweede lid, toten met artikel 
41 g beëindigd is, of als vaststaat dat geen schuldeiser tijdig verzet heeft ge-
daan, wordt de ministeriële verklaring van geen bezwaar verleend. Die ver-
klaring zal niet kunnen worden verleend indien gedurende de procedure het 
minimumkapitaal bij algemene maatregel van bestuur is verhoogd en de 
statutenwijziging met het nieuwe bedrag in strijd zou komen. 

Artikel 57r verklaart artikel 41c van overeenkomstige toepassing op de be-
sloten vennootschap. 

Artikel 45d 

Kapitaalvermindering kan ook voorkomen buiten de gevallen van terugbeta-
ling op aandelen of ontheffing van de stortingsplicht. Na geleden verliezen 
wordt bij voorbeeld meer dan eens het nominale bedrag van elk aandeel bij 
statutenwijziging zonder meer verminderd, waarbij het geplaatste kapitaal, 
en soms ook het maatschappelijk kapitaal, verlaagd wordt. Uitkeringen uit 
de winst mogen slechts geschieden indien het vermogen der vennootschap 
groter is dan het geplaatste kapitaal, dat als waarborg voor schuldeisers 
moet dienen. Zou kapitaalvermindering tot een bedrag beneden het mini-
mumkapitaal geoorloofd zijn, dan zou het geplaatste kapitaal laag mogen 
blijven, ook als later weer winst wordt gemaakt. Uitkeringen van alle winst 
boven dit verlaagde kapitaal wordt dan mogelijk gemaakt, in plaats van dat 
het verloren kapitaal eerst weer moet worden aangevuld. Om die reden is 
kapitaalvermindering tot een bedrag dat lager is dan het minimumkapitaal 
ongewenst. Ook aan vennootschappen die van oudsher een geplaatst kapi-
taal hebben dat reeds beneden het geldende minimumkapitaal ligt, moet 
dan kapitaalvermindering verboden worden. Hiertoe strekt de wijziging in 
artikel 45d. 

Artikel 58b verklaart 45d van overeenkomstige toepassing op besloten 
vennootschappen. 

Arf/7ce/57f~ 

Verwezen wordt naar de toelichting op artikel 36m. 
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Artikel II 

De ondergetekende beoogt de voorgestelde wijzigingen in het Wetboek van 
Koophandel te laten voortleven in de overeenkomstige bepalingen van Boek 
2 Nieuw B.W. Daarin worden de zelfde wijzigingen aangebracht, met aan-
passing daar waareen andere woordkeus, opzet of regeling van het nieuwe 
Burgerlijk Wetboek dit vereisen. 

Wijziging van de artikelen 2.3.1.8 en 2.3A.1.11 is niet nodig. Lid 2 van deze 
artikelen verklaart immers de artikelen 2.3.1.6of 2.3A.1.5 van toepassing, zo-
dat de wijziging van die bepalingen ook gevolgen heeft voor omzettingen op 
grond van artikelen 2.3.1.8 of 2.3A.1.11. 

Overigens zij verwezen naar de toelichting bij de overeenkomstige wijzi-
gingen in het Wetboek van Koophandel. Hierna volgt een opsomming van 
de met elkaar overeenkomende voorstellen. 

Artikel 36d, 2.3.1.5, 2.3A. 1.4 
Art/7ce/36e, 2.3.1.6, 2.3A.1.5 
Art/*e/36g, 2.3.1.7, 2.3A.1.6 
Artikel 36m, 57f, 2.3.1.7d, 2.3A.1.10 
Artikel41a, 2.3.3.7 en 2.3A.3.4 
Artikel4-\c, 2.3.3.8 en 2.3A.3.5 
Artikel45d, 2.3.4.19 en 2.3A.4.18 

Artikelen III VIII 

Zoals reeds is opgemerkt, bevat artikel II van het onderh ...ge wetsontwerp 
een in Boek 2 van het nieuwe Burgerlijk Wetboek op te nemen regeling die 
materieel geheel overeenkomt met die van het Wetboek van Koophandel, 
zoals voorgesteld in artikel I. Aangezien vooralsnog niet valt te overzien 
wanneer het onderhavige wetsontwerp wet wordt, vóór dan wel eerst na het 
in werking treden van Boek 2, staat thans nog niet vast of de wijziging van 
het Wetboek van Koophandel in werking moet treden, en evenmin of de wij-
ziging van Boek 2 in werking kan treden tegelijk met Boek 2 zelf of pas na-
dien. Met het oog hierop is in de overgangs- en slotbepalingen, voorgesteld 
in de artikelen lll-VIII rekening gehouden met drie mogelijke situaties. 
1. Indien het onderhavige wetsontwerp geruime tijd voor het in werking tre-
den van Boek 2 tot stand komt, zal in de eerste plaats de wijziging van het 
Wetboek van Koophandel in werking treden, en zal daarna de wijziging van 
Boek 2 in werking treden en wel tegelijk met Boek 2 zelf. Aangezien in deze 
situatie achtereenvolgens twee wijzigingen plaatsgrijpen, zijn ook twee 
overgangsbepalingen nodig, die elk op een van die wijzigingen toepassing 
vinden. 
2. Wordt het onderhavige wetsontwerp wet weliswaar voor het in werking 
treden van Boek 2, maar op een zodanig tijdstip dat het niet meer zinvol is de 
wijziging van het Wetboek van Koophandel in werking te doen treden, dan is 
het aangewezen dat uitsluitend de wijziging van Boek 2, en wel tegelijk met 
Boek 2 zelf in werking: reedt. 
3. Komt het onderhavige wetsontwerp eerst tot stand nadat Boek 2 inmid-
dels inwerking is getreden, dan zal uiteraard ook uitsluitend de wijziging 
van Boek 2 in werking treden, en dan vanzelfsprekend op een later tijdstip 
dan Boek 2 zelf. 

Met betrekking tot de wijziging van Boek 2 blijkt hieruit dat zij hetzij tegelijk 
met Boek 2 zelf in werking treedt, hetzij later op een nader te bepalen tijdstip. 
Het is het meest overzichtelijk dat in het eerste geval de hierbij behorende 
overgangsbepaling wordt opgenomen in Titel 2 van de Overgangswet voor 
het nieuwe B.W., zoals voorgesteld in het ontwerp van wet tot vaststelling 
van de hoofdstukken 2, 3, 4 en 5 van de Invoeringswet Boek 2 nieuw B.W. 
Daarmede wordt immers bereikt dat alle overgangsbepalingen die bij de in-
werkingtreding van Boek 2 van belang zijn, bij elkaar te vinden zijn. In dat ge-
val is het tevens wenselijk bij de plaatsing in het Staatsblad van de tekst van 
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Boek 2 van de Overgangswet voor het nieuwe Burgerlijk Wetboek, nadat 
daarin door de Ministervan Justitie de definitieve nummering isaange-
bracht, rekening te houden met de wijzigingen die het onderhavige wets-
ontwerp daarin voorstelt. 

Artikel III 

Deze overgangsbepaling behoort bij de in artikel I voorgestelde wijziging 
van artikel 36g van het Wetboek van Koophandel. Zij zal dan ook uitsluitend 
in werking behoeven te treden, als de wijziging van het Wetboek van Koop-
handel zelf in werking treedt. De strekking van deze overgangsbepaling is 
dat de nieuwe regeling omtrent het minimumkapitaal niet van toepassing is 
op bestaande naamloze en besloten vennootschappen. 

Artikel IV 

De in de Overgangswet voor het nieuwe Burgerlijk Wetboek op te nemen be-
paling, die hier wordt voorgesteld, is bedoeld voor het geval de in artikel II 
van het wetsontwerp neergelegde wijzigingen van Boek 2 tegelijk met Boek 
2 in werking treden. Zij is zo geredigeerd dat zij past voor de twee situaties 
waarin zich dat kan voordoen. Voor het geval reeds voordien de gewijzigde 
bepalingen van het Wetboek van Koophandel golden, bereikt zij dat geen 
aansprakelijkheid voor bestuurders ontstaat wegens het niet gestort zijn van 
het minimumkapitaal, indien die aansprakelijkheid niet bestond vóór het in 
werking treden van Boek 2; dit betekent in verband met de in artikel III voor-
gestelde overgangsbepaling dat de vereisten omtrent het minimumkapitaal 
niet van toepassing zullen zijn op die vennootschappen die reeds bestonden 
voordat de in artikel I neergelegde nieuwe regeling in het Wetboek van 
Koophandel in werking trad. In het andere geval, als de in dit wetsontwerp 
voorgestelde wijziging van het Wetboek van Koophandel niet reeds tevoren 
in werking is getreden, kon er gelet op de thans geldende tekst van artikel 
36g Wetboek van Koophandel geen aansprakelijkheid van bestuurders be-
staan 'op zulk een grondslag', met welke woorden het ontworpen artikel 
doelt op het niet gestort zijn van het minimumkapitaal. Artikel 51 bewerkstel-
ligtdan dat de nieuwe regeling niet van toepassing is op vennootschappen 
die op het tijdstip van in werking treden van Boek 2 bestaan. 

Artikel 51 is wat strekking en formulering betreft ontleend aan artikel 62 lid 
2 van de Overgangswet voor het nieuwe Burgerlijk Wetboek, voorgesteld in 
het ontwerp van wet tot vaststelling van de hoofdstukken 2, 3,4 en 5 van de 
Invoeringswet Boek 2 nieuw B.W., dat echter mede betrekking heeft op 
coöperatieve verenigingen en onderlinge waarborgmaatschappijen. De be-
perking van de gelding van artikel 51 tot aansprakelijkheid wegens het niet 
gestort zijn van het minimumkapitaal bakent de - voor naamloze en beslo-
ten vennootschappen overeenkomstige - werking van beide bepalingen af. 

De in het onderhavige artikel voorgestelde overgangsbepaling dient, gelet 
op de materie waarop zij betrekking heeft, in de Overgangswet voor het 
nieuwe Burgerlijk Wetboek opgenomen te worden onmiddellijk na artikel 51, 
zoals voorgesteld in wetsontwerp 11 416 tot vaststelling van de hoofdstuk-
ken 2, 3, 4 en 5 van de Invoeringswet Boek 2 nieuw B.W. Aangezien in wets-
ontwerp 12 897 tot aanvulling van Boek 2 nieuw B.W. (vruchtgebruiken pand-
recht op aandelen) voorgesteld wordt na artikel 51 een nieuw artikel 51a in 
te voegen, wordt, ten einde een plaats vrij te maken, artikel 51 vernummerd 
tot 50a. 

Artikel V 

Deze overgangsbepaling is bedoeld voor het geval de in artikel II voorgestel-
de regeling pas in werking kan treden nadat Boek 2 in werking is getreden. 
Zij komt wat strekking en formulering betreft geheel overeen met artikel III. 
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Artikel VI 

Krachtens de slotbepalingen van de beide wetsontwerpen tot vaststelling 
van de Invoeringswet Boek 2 nieuw B.W. zal de Ministervan Justitie de defi-
nitieve nummering van Boek 2 en van de Overgangswet voor het nieuwe 
Burgerlijk Wetboek vaststellen, de in Boek 2 en de Overgangswet voorko-
mende aanhalingen met die nieuwe nummering in overeenstemming bren-
gen en de aldus bijgewerkte teksten opnieuw in het Staatsblad plaatsen. 
Voor het geval dat de wijziging van Boek 2, voorgesteld in artikel II van het 
onderhavige wetsontwerp, alsmede de in artikel IV voorgestelde overgangs-
bepaling tegelijk met Boek 2 in werking treden, is het praktisch dat bij het uit-
voeren van een en ander rekening wordt gehouden met de in de artikelen II 
en IV van dit ontwerp neergelegde wijzigingen. Artikel VI beoogt dit te berei-
ken. 

Artikel VII 

Dit artikel is bedoeld voor het geval de in artikel II voorgestelde wijziging van 
Boek 2 pas na Boek 2 zelf in werking kan treden. Het strekt ertoe dat de aan-
halingen van artikelen van Boek 2 in de artikelen II en V van het onderhavige 
ontwerp worden vervangen door de devinitieve nummering, en dat de aldus 
bijgewerkte tekst opnieuw in het Staatsblad wordt geplaatst. 

Artikel VIII 

Zoals reeds is opgemerkt moet ten aanzien van het in werking treden van de 
verschillende artikelen van dit ontwerp rekening gehouden worden met ver-
schillende situaties. 

Indien dit wetsontwerp nog geruime tijd voor het in werking treden van 
Boek 2 tot wet wordt, behoren achtereenvolgens in werking te treden artikel 
I (wijziging van het Wetboek van Koophandel) met bijbehorende overgangs-
bepaling (artikel III), en, tegelijk met het in werking treden van Boek 2, artikel 
II (wijziging van Boek 2) met bijbehorende overgangsbepaling (artikel IV). 
Tevens dient dan uitvoering te worden gegeven aan artikel VI (verwerking 
van de artikelen II en IV in de in het Staatsblad te plaatsen tekst van Boek 2 
en van de Overgangswet voor het nieuwe Burgerlijk Wetboek), zodat ook dit 
artikel in werking moet treden. De artikelen V en VII passen in deze situatie 
niet en behoren derhalve niet in werking te treden. 

Indien dit ontwerp tot stand komt voor het in werking treden van Boek 2, 
maar op een zodanig tijdstip dat wijziging van het Wetboek van Koophandel 
geen zin meer heeft, dienen de artikelen II en IV tegelijk met Boek 2 in wer-
king te treden. Voorts dient aan artikel VI uitvoering te worden gegeven; ook 
dit artikel moet dus in werking treden. De artikelen I, III, V en VII behoeven 
niet in werking te treden. 

Indien dit ontwerp eerst na het in werking treden van Boek 2 wet wordt, 
dienen de artikelen I, III, IV en VI niet in werking te treden, de artikelen II, V en 
VII daarentegen wel. 

Gelet op dit alles ware de vraag of en zo ja wanneer de onderscheidene ar-
tikelen van dit wetsontwerp in werking moeten treden over te laten aan een 
Koninklijk besluit. Met het oog hierop wordt in het onderhavige artikel voor-
gesteld machtiging te verlenen voor het vaststellen van regelen omtrent het 
in werking treden: dit kan het niet in werking treden van bepaalde artikelen 
omvatten. 

De Minister van Justitie, 
A.A.M, van Agt 
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