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! Samenstelling: Brongersma (PvdA), (voorzit-

ter), Verslioot (PvdA), Kaulingfreks (KVP), Let-
schert (KVP), Polak (VVD), Piket (CHU), Bouke-
ma (ARP}, Boekman (CPN), Agterberg (PPR],
Schwarz (D'66), Meuleman (SGP), Van Marion
(BP).

Wijziging van enige bepalingen van de Faillissements-
wet

VOORLOPIG VERSLAG VAN DE VASTE COMMISSIE VOOR JUSTITIE"
Vastgesteld 28 oktober 1975

De leden van de fractie van de V.V.D. betuigden hun instemming met het
wetsontwerp. Zij achtten het een belangrijke verbetering, dat de wet nu re-
gels zal geven omtrent de benoeming van een rechter-commissaris in een
surséance van betaling. Zij betreurden het echter, dat die benoeming niet,
evenals bij een faillissement, verplicht is gesteld en zij spreken de hoop uit,
dat niettemin de rechtbanken in alle gevallen van de thans uitdrukkelijk ver-
leende bevoegdheid tot het benoemen van een rechter-commissaris gebruik
zullen maken.

In dit verband wezen zij erop, dat uit de door de Minister verstrekte gege-
vens blijkt, dat van de tussen 1964 en 1973 gedane aanvragen om surse-
ance 40 % werd afgewezen met gelijktijdige faillietverklaring van de aanvra-
ger. In 18 % van de gevallen werd binnen een jaar de faillietverklaring uitge-
sproken, terwijl 40 % van de verleende surséances door een faillietverklaring
eindigde. Meer dan 60 % van de aanvragen leiden dus tot een faillissement,
waarin een rechter-commissaris moet optreden. Of een aanvraag in een fail-
lissement zal uitmonden, is veelal niet aanstonds bij de voorlopige verlening
van de surséance vast te stellen. Het is ook hierom gewenst, dat reeds aan-
stonds een rechter-commissaris wordt aangesteld, te meer omdat het een
half jaar kan duren, voordat na het voorlopig verlenen van de surséance defi-
nitief over de aanvraag wordt beslist.

Het aanstellen van een rechter-commissaris bij de voorlopige verlening
van de surséance kan alleen maar nuttig werken. Gevraagd werd of de Mi-
nister met dit standpunt kan instemmen.

Ten aanzien van de vraag in hoeverre surséance ook dient mogelijk te zijn
in het belang van de werknemers meenden deze leden te kunnen volstaan
met de opmerking, dat zulks ook thans reeds mogelijk is. De werknemers be-
horen immers tot hen die opeisbare vorderingen op de aanvrager hebben of
krijgen.

De leden van de fracties der K.V.P., de C.H.U. en de A.R.P. waren nog niet
geheel overtuigd van de noodzaak tot het verplichtstellen van de benoeming
van een rechter-commissaris.

De leden van de fractie van de P.v.d.A. memoreerden, dat de Minister had
toegezegd overleg te zullen plegen met zijn ambtgenoot van Economische
Zaken over een derde vorm, waarbij de overheid aan een onderneming die in
moeilijkheden verkeert aanzienlijke steun aan het bedrijf heeft gegeven. Zij
zouden gaarne vernemen, hoever dit overleg was gevorderd.

De Voorzitter der Commissie,
Brongersma

De griffier der Commissie,
Ploos van Amstel
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