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Het heeft de Staatssecretaris en mij verheugd dat van verschillende zijden 
uit de vaste Commissie voor Justitie men zich kon verenigen met het onder-
havige wetsontwerp. 

De leden van de fractie van de V.V.D. merkten op, dat de Minister bij de be-
handeling van het wetsontwerp in de Tweede Kamer niet een duidelijk ant-
woord had gegeven op de vraag, of een alleenstaande, die een kind wil ver-
zorgen op zodanige wijze, dat het kind zich geborgen weet, in aanmerking 
kan komen voor toewijzing van een adoptieverzoek. Deze leden zouden het 
op prijs stellen op deze vraag alsnog een positief antwoord te ontvangen. 

Bij de mondelinge behandeling van het wetsontwerp in de Tweede Kamer 
heb ik toegezegd de vraag of adoptie door één persoon mogelijk moet wor-
den gemaakt, nader te zullen overwegen (Handelingen, blz. 2159). Ik vraag er 
begrip voor, dat ik mijn standpunt ter zake van deze principiële vraag in de 
korte tijd die verlopen is na de mondelinge behandeling nog niet heb kun-
nen afronden. Het voornemen bestaat zulks te doen in de memorie van ant-
woord inzake wetsontwerp 14 824 (Wijziging van enige bepalingen betref-
fende de adoptie in het Burgerlijk Wetboek en het Wetboek van Burgerlijke 
Rechtsvordering). 

De leden van de fractie van de V.V.D. vroegen voorts of ik bereid ben aan 
de vanwege het departement uit te geven folder betreffende de materie van 
het wetsontwerp, toe te voegen formulieren, die ouders, pleegouders en 
aanstaande adoptiefouders bij iedere plaatsing bij derden kunnen gebrui-
ken. 

Ik ben gaarne bereid in de uit te geven folder een model op te nemen voor 
een overeenkomst tussen ouders en pleegouders inzake de plaatsing van 
het kind in een pleeggezin. Gebruikmaking van een zodanige overeenkomst 
kan goede diensten bewijzen. Daaruit blijkt immers dat de plaatsing met 
goedvinden van de ouders is geschied en daaruit kan ook blijken op welk 
moment de plaatsing is ingegaan. Dit laatste is van belang voor de bereke-
ning van de termijnen van één jaar, die in het wetsontwerp worden ge-
noemd. Ik wijs er overigens wel op, dat zaken als de instemming van de ou-
ders met het verblijf van hun kind in een pleeggezin, of het tijdstip van aan-
vang van dit verblijf, ook op andere wijze dan door een schriftelijke over-
eenkomst kunnen worden aangetoond. 
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Juist omdat het in het belang van betrokkenen is, dat de instemming met 
de plaatsing in het pleeggezin en de aanvang van de termijn van één jaar op 
eenvoudige wijze kunnen worden gewezen, ligt het voor de hand dat zij de 
plaatsing schriftelijk zullen vastleggen. Dat een schriftelijk bewijs van de 
plaatsing in het wetsontwerp niet verplicht wordt gesteld, kan ik daarom niet 
bevreemdend achten. Ik zie dan ook geen reden zodanig bewijsmiddel als-
nog bij een volgende wetswijziging verplicht te stellen. 

De Minister van Justitie, 
J. de Ruiter 
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