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Ontvangen 25 november 1980

De ondergetekenden hebben met belangstelling kennis genomen van het
over dit ontwerp van wet uitgebrachte eindverslag. Blijkens het eindverslag
was het de leden, behorende tot de fractie van de P.v.d.A., niet duidelijk ge-
worden hoe de financiering van de werkzaamheden van de Amsterdamse
GG en GD, die elders in consultatiebureaus voor zuigelingen en kleuters
plaatsvinden, gewaarborgd blijft. Uit de memorie van antwoord blijkt im-
mers dat het bedrag van de begrotingspost 54.a.1 is opgenomen in de her-
ziening van de rijksbijdragen. Zij vragen waarom dat is gebeurd en hoe
thans in deze financiering wordt voorzien.

Zoals reeds in de memorie van antwoord is uiteengezet, wordt in Amster-
dam het werk van consultatiebureaus voor zuigelingen en kleuters vrijwel
geheel door de GG en GD uitgevoerd. Dit consultatiebureauwerk vormt éen
van de onderdelen van de verstrekking hulp vanwege een kruisorganisatie.

De ondergetekenden willen erop wijzen dat in de situatie, zoals die in Am-
sterdam bestond, noch de Stichting Amsterdamse Kruisverenigingen (SAK)
noch de GG en GD het gehele basistakenpakket uitvoerden en dan ook geen
van beide als kruisorganisatie (voorlopig) erkend zouden kunnen worden.
Dit zou als consequentie hebben gehad dat de werkzaamheden van de SAK
en het consultatiebureauwerk van de GG en GD niet voor financiering krach-
tens de AWBZ in aanmerking zouden zijn gekomen. Na overleg met de in
Amsterdam werkzame organisaties en de gemeente Amsterdam is besloten
dat de bestaande situatie, wat betreft de zorgverlening, gehandhaafd blijft.
Om het door de GG en GD uitgevoerde consultatiebureauwerk met ingang
van 1 januari 1980 ook uit de AWBZ te kunnen financieren is overeengeko-
men dat het consultatiebureauwerk namens de SAK door de GG en GD
wordt uitgevoerd. Hiervoor is op 20 december 1979 een overeenkomst ge-
sloten tussen de SAK en de gemeente Amsterdam. Wat betreft de financie-
ring is in deze overeenkomst vastgelegd dat de SAK en de GG en GD een ge-
zamenlijke begroting indienen die de activiteiten omvat die tot de verstrek-
king behoren. In deze begroting worden dan ook de kosten opgenomen die
de GG en GD maakt voor het consultatiebureauwerk.

Door het bedrag van de begrotingspost 54.a.1 op te nemen in de herzie-
ning van de rijksbijdrage kunnen alle werkzaamheden die deel uitmaken
van het basistakenpakket uit de AWBZ bekostigd worden en blijft de finan-
ciering van het consultatiebureauwerk, dat door de GG en GD wordt uitge-
voerd, gewaarborgd.
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De leden van de reeds genoemde fractie betreurden dat de Regering in de
memorie van antwoord niet is ingegaan op hun vraag of het feit, datiemand
die geen lid van een kruisorganisatie is een jaarlidmaatschap plus een extra
heffing moet betalen wanneer hij van het voorzieningenpakket van het kruis-
werk gebruik wil maken, strijdig moet worden geacht met het volksverzeke-
ringskarakter van de AWBZ. Zij vroegen of de Regering hierop alsnog kon
antwoorden.

De ondergetekenden achten het niet strijdig met het volksverzekeringska-
rakter van de AWBZ, dat wie van het voorzieningenpakket van het kruiswerk
gebruik wil maken maar geen lid van een kruisorganisatie is, een eigen bij-
drage verschuldigd is. Er moge in dit verband op worden gewezen dat artikel
6 van de AWBZ de Minister de mogelijkheid biedt te bepalen in welke geval-
len en in welke mate de verzekerde zelf dient bij te dragen in de kosten van
een verstrekking. Deze mogelijkheid geldt niet slechts voor de hulp vanwege
een kruisorganisatie, doch ook voor een aantal andere verstrekkingen.

Deze leden was de stelling dat verzekerden die geen lid zijn van een kruis-
organisatie de keuze hebben tussen het voldoen van de jaarlijkse contribu-
tie en het storten van een eigen bijdrage, volstrekt onduidelijk.

De ondergetekenden willen naar aanleiding hiervan verwijzen naar artikel
4 van het Besluit hulp vanwege een kruisorganisatie Bijzondere Ziektekos-
tenverzekering (Stcrt. 1979, nr. 250), waarin de eigen bijdrageregeling nader
is uitgewerkt. In het genoemde artikel is bepaald dat leden van een kruisor-
ganisatie, die op het moment dat zij hun aanspraak op hulp geldend maken
nog geen drie maanden lid zijn, een bedrag van f 48,75 aan eigen bijdrage
verschuldigd zijn. Ten aanzien van niet-leden is bepaald dat zij een eigen bij-
drage van f 81,25 moeten voldoen, indien zij een beroep doen op de hulp
van het kruiswerk.

De hierboven genoemde constructie maakt het verzekerden die geen lid
zijn van een kruisorganisatie, mogelijk de keuze te maken tussen het betalen
van de eigen bijdrage of het betalen van de contributie en daarenboven het
bedrag van f48,75. Het laatstgenoemde alternatief heeft het voordeel dat
eventuele gezinsleden geen eigen bijdrage hoeven te voldoen, indien zij in
hetzelfde jaar hun aanspraken geldend willen maken.

De vraagstellers informeerden of het de bedoeling is dat de desbetreffen-
de verenigings- respectievelijk stichtingsvoorschriften in de daartoe strek-
kende zin worden gewijzigd en. zo ja, hoe de Regering dat denkt te bewerk-
stelligen. Het is niet noodzakelijk dat de desbetreffende verenigings- respec-
tievelijk stichtingsvoorschriften worden gewijzigd, aangezien de door de
verzekerden verschuldigde eigen bijdragen zijn geregeld in het reeds ge-
noemde Besluit hulp vanwege een kruisorganisatie Bijzondere Ziektekosten-
verzekering.

De leden van de fractie van de P.v.d.A. vroegen bovendien of de Regering
hun bezorgdheid deelt over het feit dat kinderen van ouders die noch lid van
een kruisorganisatie zijn noch een eigen bijdrage betalen blijkbaar geen aan-
spraak kunnen maken op de zorgverlening van consultatiebureaus.

De ondergetekenden kunnen zich de bezorgdheid van deze leden inden-
ken en kunnen zich ook voor een aanzienlijk deel hierin vinden. Op de vraag
van meergenoemde leden wat in dit verband de betekenis is van de mede-
deling in de memorie van antwoord dat de eerste ondergetekende bereid is
nate gaan op welke wijze en in hoeverre een oplossing kan worden gevon-
den voor problemen die de regeling zou opleveren, kan worden medege-
deeld dat hiermede bedoeld wordt dat, ingeval in de praktijk mocht blijken
dat de hierbedoelde regeling vele en grote problemen met zich meebrengt,
nader bezien dient te worden of de regeling aanpassing behoeft.

Voorts vroegen meergenoemde leden of de opmerking in de memorie van
antwoord dat de Regering niet is gebleken, dat de wijzigingen in de admini-
stratieve procedures aanleiding zouden geven tot ongerustheid over het
functioneren van het bestuurlijk kader, gebaseerd is op informatie van de
Nationale Kruisvereniging.
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De eerste ondergetekende kan hieromtrent mededelen dat noch in het veel-
vuldig gevoerde overleg, noch in correspondentie de Nationale Kruisver-
eniging te kennen heeft gegeven dat er aanleiding zou zijn voor ongerust-
heid over het functioneren van het bestuurlijk kader,

Ten slotte vroegen de leden van de P.v.d.A -fractie of de Regering kan me-
dedelen op welke termijn zij een standpunt zal bepalen over het nadere
voorstel van de Nationale Kruisvereniging inzake een landelijke uniforme re-
geling met betrekking tot het lidmaatschap en of de Kamer van dit standpunt
op de hoogte zal worden gesteld. Het hierbedoelde voorstel is ten departe-
mente nog onderwerp van studie. Hierbij speelt ook een rol dat het voorstel
tevens in het overleg tussen de Nationale Kruisvereniging en de Vereniging
van Nederlandse Ziekenfondsen wordt besproken, welk overleg thans nog
niet is afgerond. Zodra dit mogelijk is zal de Regering haar standpunt ten
aanzien van het voorstel bepalen en de Kamer hieromtrent informeren.

De Staatssecretaris van Volksgezondheid en Milieuhygiéne,
E. Veder-Smit

De Staatssecretaris van Sociale Zaken,
L. de Graaf
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