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' Samenstelling: 
Leden: Haas-Berger (PvdA), Stoffelen (PvdA), 
G. C. van Dam (CDA), Kosto (PvdA), voorzitter, 
Salomons (PvdA), Patijn (PvdA), K. G. de Vries 
(PvdA), Evenhuis-van Essen (CDA), Wessel-
Tuinstra (D'66), Faber (CDA), Tripels (VVD), 
ondervoorzitter, Buikema (CDA), Van der Burg 
(CDA), Schutte (GPV), Krajenbrink (CDA), 
Lankhorst (PPR), Van Es (PSP), Dales (PvdA), 
Janmaat (Centrumpartij), Korthals (VVD), 
Wiebenga (VVD), De Grave (VVD), Lucassen-
Stauttener (VVD). 

Plv. leden: Van den Bergh (PvdA), Vacature 
(PvdA), Hermes (CDA), Stemerdink (PvdA), 
Van Kemenade (PvdA), Wallage (PvdA), 
Gualthérie van Weezel (CDA), Kraaijeveld-Wou-
ters (CDA), Van Agt (CDA), Dees (VVD), 
Cornelissen (CDA), Gardeniers-Berendsen 
(CDA), Leerling (RPF), Dijkman (CDA), Brouwer 
(CPN), Van Ooijen (PvdA), Van Dis (SGP), 
Hermans (VVD), Jacobse (VVD), Rempt-Halm-
mans de Jongh (VVD), Lauxtermann (VVD). 

VOORLOPIG VERSLAG 
Vastgesteld 21 december 1982 

De vaste Commissie voor Justitie1, belast met het voorbereidend onder-
zoek van dit ontwerp van wet, brengt het navolgende verslag uit. 

De leden van de P.v.d.A.-fractie konden instemmen met het voorstel 
opnieuw een bedrag voor naamswijziging te heffen. Alvorens zich over de 
hoogte van het te heffen bedrag uit te spreken zagen deze leden gaarne 
enkele vragen beantwoord. 

1. Kan de Minister enig inzicht geven in de getalsmatige verhouding 
tussen de verschillende categorieën verzoeken tot naamswijziging? 
(Bedoeld zijn de drie categorieën uit de richtlijnen voor geslachtsnaamswij-
ziging en de verdeling binnen de derde categorie.) 

2. Kan de Minister meedelen, wanneer sprake is van «bijzondere 
gevallen» waarin gehele of gedeeltelijke ontheffing van de betaling van het 
verschuldigde bedrag kan worden verleend? 

3. Zou een hogere heffing dan f 250 niet denkbaar zijn, nu een bedrag 
van f300 voor naturalisatie blijkbaar geen problemen oplevert, en gezien het 
feit dat tot 1972 een aanmerkelijk hoger bedrag, namelijk f 500 aan zegelrecht 
voor naamswijziging is geheven? 

De leden van de fractie van D'66 hadden met belangstelling van het 
wetsontwerp kennis genomen. In materiële zin zal bij in werking treden van 
dit wetsontwerp de kosten voor de aanvrager bij een verzoek tot naamswij-
7iging van gemiddeld f25 (thans) met f 250 stijgen tot f 275. Ingeval een 
beroep wordt ingesteld tegen een afwijzende beschikking bedragen de 
totale kosten ten minste f300. De kosten voor de overheid bedragen 
ongeveer f 2,5 min. Deze gegevens ontleenden deze leden aan Justitiële 
Verkenningen nummer 10 (1981) van het WODC, handelende over naam-
wetgeving en de memorie van toelichting. 

Zij wilden vooropstellen dat zij invoering van het profijtbeginsel als 
bijdrage van burgers aan overheidsdiensten in het algemeen een nastre-
venswaardige zaak achtten. Steeds zal daarbij echter onder meer in het oog 
moeten worden gehouden dat het tarief, de retributie of eigen bijdrage geen 
belemmering teweegbrengt voor gerechtvaardigde beroepen op of 
verlangens naar een overheidsprestatie. Tevens dient gelet te worden op 
de netto-opbrengst die invoering van het profijtbeginsel in absolute en 
relatieve zin met zich mee brengt. Met netto-opbrengst doelden zij op het 
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bedrag dat resteert nadat men de opbrengst van de heffingen heeft ver-
minderd met de (extra) kosten van de inning. Vanuit deze overwegingen 
meenden de leden van de fractie van D'66 een tweetal vragen te moeten 
stellen. 

Kan uiteengezet worden welke criteria worden gehanteerd bij de behan-
deling van verzoeken om ontheffing van de eigen bijdrage? Waarop 
berusten deze criteria? 

Wie dienen de kosten van naamswijziging te dragen indien jeugdigen in 
een pleeggezin worden geplaatst en na verloop van tijd de gebruikelijke 
behoefte wordt gevoeld tot aanpassing van de naam aan de materiële 
omstandigheden van dat moment? 

Ten slotte merkten de leden van de fractie van D'66 terzijde op dat zij 
kennis hadden genomen van de andere (internationale) ontwikkelingen op 
het terrein van het naamrecht. Deze ontwikkelingen culmineerden in de 
deelname van beide bewindslieden voor justitie aan de recente conferentie 
over dit onderwerp in Athene. Op welke termijn zijn volgende stappen van 
de zijde van de Regering te verwachten, zo vroegen de leden van de fractie 
van D'66. 

De voorzitter van de commissie, 
Kosto 

De griffier van de commissie, 
Kerkhofs 
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