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Nr. 12 BRIEF VAN DE MINISTER VAN BUITENLANDSE ZAKEN 

Aan de Voorzitter van de Tweede Kamer der Staten-Generaal 

's-Gravenhage, 23 april 1984 

Conform mijn mondelinge toezegging, gedaan tijdens de uitgebreide 
commissievergadering van 21 maart 1984, gewijd aan Turkije, moge ik u 
hierbij doen toekomen het antwoord op vragen van de leden Schutte en 
Frinking over gerechtelijke uitspraken in de Bondsrepubliek Duitsland 
betreffende «Christen-Turken». 

De minister van Buitenlandse Zaken, 
H. van den Broek 
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1. Het commissielid Schutte heeft tijdens de uitgebreide commissiever-
gadering van 21 maart 1984, gewijd aan Turkije, gevraagd of ik mij op de 
hoogte wilde stellen of de uitspraken 9c.599.81 en 9c.600.81 dd. 2 augustus 
1983 van het Duitse Bundesverwaltungsgericht, over Istanboel als vesti-
gingsalternatief voor «Christen-Turken» afkomstig uit Zuidoost-Turkije, 
voor de regering van de Bondsrepubliek misschien aanleiding zijn geweest 
om haar beleid aan te passen. 

Van officiële Duitse zijde werd inmiddels vernomen, dat het beleid ter 
zake naar aanleiding van de genoemde uitspraken gedeeltelijk is gewijzigd. 
Thans wordt aan «Christen-Turken» die, evenals de asielzoekers op wie 
bovenvermelde uitspraken betrekking hadden, vóór eind september 1980 
de Bondsrepubliek zijn binnengekomen, Istanboel niet als binnenlands 
vestigingsalternatief tegengeworpen, gezien de ervaringen die zij naar de 
Duitse overheid veronderstelt, elders in Turkije hebben gehad In de 
Bondsrepubliek geldt namelijk het rechtsvermoeden dat een persoon uit 
deze groep «Christen-Turken» het slachtoffer was van vervolging in 
Zuidoost-Turkije, tenzij de feiten uitwijzen dat hij van deze groepsvervolging 
was uitgezonderd. Ten aanzien van «Christen-Turken» die na eind september 
1980 de Bondsrepubliek zijn binnengekomen, geldteen dergelijk vermoeden 
niet. Voor diegenen onder hen die aannemelijk maken dat zij in Zuidoost-
Turkije werden vervolgd, geldt thans het bovenomschreven beleid. 

2. De commissieleden Schutte en Frinking hebben voorts gevraagd naar 
mijn reactie op de bovengenoemde uitspraken. 

Bij bestudering van de bedoelde uitspraken is mij gebleken dat het 
Bundesverwaltungsgericht voor wat betreft de vaststelling van de situatie 
in Istanboel is uitgegaan van de weergave door de lagere rechter op 19 
maart 1981 van het rapport van D. Carragher. Zoals mijn toenmalige 
ambtsvoorganger bij gelegenheid van de beantwoording van vragen der 
leden van de Tweede Kamer, de heer Van den Bergh en mevrouw Haas-
Berger, op 6 september 1979 heeft uiteengezet, worden de conclusies van 
het «rapport-Carragher» niet door de regering gedeeld (Handelingen 
Tweede Kamerzitting 1978-1979, blz. 6113 e.v.). Nadien zijn uit velerlei 
bron gegevens ontvangen, die dit standpunt slechts kunnen versterken. De 
veiligheidssituatie in Istanboel is sedert 1979 overigens nog verbeterd. 
Derhalve zie ik ook thans geen aanleiding voor een wijziging in het Neder-
landse standpunt, zoals dat nog onlangs werd verwoord in het antwoord 
op vraag 64 gesteld naar aanleiding van de Turkije-nota (Tweede Kamer, 
vergaderjaar 1983-1984, 17794, nr. 5). 
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