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18117 Wijziging van de Wet op het voortgezet onderwijs en 
de Wet op het basisonderwijs, houdende de verplichting 
voor het bevoegd gezag om toekomstige leraren als 
schoolpracticumstudenten tot de school toe te laten 

OORSPRONKELIJKE TEKST VAN HET ONTWERP VAN WET EN VAN DE 
MEMORIE VAN TOELICHTING, ZOALS VOORGELEGD AAN DE RAAD VAN 
STATE EN VOOR ZOVER NADIEN GEWIJZIGD 

I. ONTWERP VAN WET 

1. Het voorgestelde artikel 39a van 
de WVO was vervat in een onderdeel 
A van artikel I. 

2. De aanhef van het derde lid van 
artikel 39a luidde: 

Het aantal lesuren gedurende 
hetwelk ... 

Het laatste woord van de eerste 
volzin van dit artikellid luidde: 
lesuren. 

3. Het vijfde lid van artikel 39a 
bevatte een tweede volzin, luidende: 

Leidt het overleg niet tot de in dit lid 
bedoelde overeenstemming, dan 
vraagt de rector of directeur de 
beslissing van het bevoegd gezag van 
zijn school. 

4. De laatste zinsnede van het 
zevende lid van artikel 39a luidde: een 
en ander voor zover zulks voor de 
begeleiding van de praktische vorming 
noodzakelijk is. 

5. De onderdelen a en b van 
het achtste lid van artikel 39a luidden: 

a. het maximum van het aantal 
lesuren in een vak van een schoolsoort, 
gedurende hetwelk het bevoegd 
gezag in enig schooljaar verplicht is 
studenten als bedoeld in het eerste 
lid, tot die lesuren toe te laten, welk 
maximum de 20 procent niet te boven 
mag gaan; 

b. het maximum van het aantal 
studenten als bedoeld in het eerste 
lid, dat bij hetzelfde lesuur kan 
worden toegelaten, welk maximum, 
behoudens bijzondere omstandighe-
den, de 3 niet te boven mag gaan, 
alsmede de gevolgen die het toelaten 
van meer dan een student bij hetzelfde 
lesuur heeft voor het maximum, 
bedoeld in het derde lid, en het 
maximum, bedoeld in dit lid onder a. 

6. Artikel I bevatte een onderdeel B, 
luidende: 

B 

De laatste zinsnede van artikel 40 
wordt gelezen: bedoeld in de artikelen 
38, 39, tweede lid, 39a, achtste en 
negende lid, en 43, derde lid. 

7. In artikel II, onderdeel B, ontbra-
ken de woorden: en didactische. 

8. Artikel II, onderdeel C, bevatte 
een laatste volzin, luidende: 

Leidt het overleg niet tot de in dit lid 
bedoelde overeenstemming, dan 
vraagt de directeur de beslissing van 
het bevoegd gezag van zijn school. 

9. Het slot van artikel II, onderdeel 
E, luidde: een en ander voor zover 
zulks voor de uitoefening van het 
toezicht op, onderscheidenlijk de 
begeleiding van de praktische vorming 
noodzakelijk is. 

10. Onderdeel F van artikel II 
ontbrak. 

11. In artikel III, eerste lid, werd 
verwezen naar artikel I onder A. 

II. MEMORIE VAN TOELICHTING 

12. In het algemeen deel van de 
memorie van toelichting bevatte de 
paragraaf «doel van het wetsontwerp» 
een tweede alinea, luidende: 

Recente ontwikkelingen hebben 
geleid tot de noodzaak met dit 
ontwerp grote spoed te betrachten. 
De Rijksbegroting, hoofdstuk onder-
wijs en wetenschappen, voorziet 
namelijk in de afschaffing met ingang 
van 1 augustus 1983 van de school-
practicumregeling en de mentorenver-
goeding. Gezien de aanvaarding door 
de Tweede Kamer van het amende-
ment-Wilbers e.a. (kamerstukken 
1981-1982, 17 100, hfdst. VIII, nr. 71), 
die eenzelfde bezuiniging uit de 
begroting voor het voorgaande 
dienstjaar heeft doen vervallen, lijkt 
het ondergetekenden zinvol dezelfde 
bezuiniging in het lopende begrotings-
jaar alleen dan voor te stellen, indien 
verzekerd is dat de begeleiding van 
schoolpracticumstudenten aan 
scholen voor voortgezet onderwijs 
geen gevaar loopt. Dit wetsontwerp 
dat derhalve aan het begin van het 
schooljaar 1983-1984 kracht van wet 
zal moeten hebben, is naar het 
oordeel van ondergetekenden een 
afdoende middel om te voorkomen 
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dat, als gevolg van de hierbedoelde 
bezuiniging, een onaanvaardbaar 
verlies aan schoolpracticumplaatsen 
zou optreden. 

De tweede alinea van de paragraaf 
«omvang van de verplichting» in het 
algemeen deel van de memorie van 
toelichting bevatte, voorafgaand aan 
de volzin die aanvangt met «Dat 
percentage geldt», twee volzinnen, 
luidende: 

Het komt de ondergetekenden 
wenselijk voor hier melding te maken 
van de resultaten van het onderzoek 
naar de behoefte aan stageplaatsen 
aan scholen voor voortgezet onder-
wijs. Welnu, op dit ogenblik bedraagt 
de totale behoefte 2,3% van het totaal 
aantal in het voortgezet onderwijs 
gegeven lesuren in een jaar. 

14. De laatste alinea van het 
algemeen deel van de memorie van 
toelichting bevatte slechts één volzin, 
luidende: 

Ten slotte leidt het betoog van de 
Onderwijsraad ertoe dat zal moeten 
worden bezien of het ook wenselijk is 
een maximum te stellen aan het 
aantal lesuren, gedurende hetwelk 
een individuele docent met het 
verzorgen van het schoolpracticum 
kan worden belast. 

15. In de eerste volzin van de 
laatste alinea van de toelichting op 
artikel 39a, eerste lid, WVO en artikel 
II werd in de plaats van «regels» 
gelezen: voorschriften. 

16. De derde alinea van de toelich-
ting op artikel 39a, vierde tot en met 
zevende lid, WVO en artikel II onder C 
tot en met E luidde: 

Met dit al wordt echter niet beoogd 
af te wijken van de intentie van de 
bestaande bepalingen in artikel 22 
van de WBO. Dat geldt ook niet voor 
de tweede volzin van het vijfde lid van 
artikel 39a WVO en van het vierde lid 
van artikel 22 WBO. Hier wordt niet 
beoogd een nieuwe beroepsprocedure 
te introduceren, doch wordt slechts 
vastgelegd wat van de zijde van de 
regering reeds is aangegeven bij de 
behandeling van het vierde lid van 
artikel 22 van het ontwerp - Wet op het 
basisonderwijs in de Tweede Kamer 
(memorie van antwoord inzake 
ontwerp-WBO; kamerstukken 1979— 
1980, 15 428, nr. 12, blz. 39). 

17. De toelichting op artikel 22, 
zevende lid, WBO ontbrak. 


