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Het doet ons genoegen dat de poging tot berekening van het budgettaire 
effect en van de taakverzwaring voor de belastingdienst van het pakket 
belastingmaatregelen door de commissie met waardering is begroet. 

Met voldoening hebben wij kennis genomen van de instemming van de 
leden van de C.D.A.-fractie met doel en strekking van het wetsvoorstel. 

De leden van de fractie van de V.V.D., die van mening zijn dat de hier 
voorgestelde voorziening, zeker na de verhoging van het tarief enige tijd 
geleden, hoogst urgent is, vragen of deze voorziening wel ver genoeg gaat. 

De renteloze betalingsregeling is voorgesteld om de continuïteit in het 
midden- en kleinbedrijf te bevorderen. Zij is gebaseerd op de gedachte dat 
indien bij de verkrijging van ondernemingsvermogen niet voldoende ander 
vermogen overgaat om het over de verkrijging verschuldigde schenkings-
of successierecht te betalen zich een liquiditeitsprobleem kan voordoen 
zodat er aan het ondernemingsvermogen gelden moeten worden onttrokken 
om het verschuldigde recht te voldoen. Dit kan de continuïteit van de 
onderneming in gevaar brengen. Het voortbestaan van de onderneming 
wordt echter geenszins bedreigd wanneer het niet-ondernemingsgebonden 
gedeelte van de verkrijging te gelde moet worden gemaakt om het ver-
schuldigde recht te voldoen. Wij zijn dan ook van men ing, dat de voorgestelde 
regeling aan het uitgangspunt beantwoordt. 

Genoemde leden vragen of bij inkoop van een deel van de aandelen in 
een B.V. waarin de onderneming is ingebracht de betalingsregeling vervalt. 

In de memorie van toelichting is gesteld dat als tussen het tijdstip van 
verkrijging en het opleggen van de aanslag een gefacilieerde inkoop heeft 
plaatsgevonden als is bedoeld in artikel 57, eerste lid, letter f, van de Wet 
op de inkomstenbelasting 1964, voor het desbetreffende gedeelte de 
betalingsregeling niet hoeft te gelden, omdat de opbrengst van dat gedeelte 
kan dienen voor de betaling van de belasting. 

Vindt de gedeeltelijke inkoop echter plaats nadat de aanslag is opgelegd, 
dan vervalt daardoor de gehele betalingsregeling. De reden hiervan is van 
uitvoeringstechnische aard. Is de faciliteit eenmaal toegekend en staan de 
jaarlijkse termijnen vast, dan zou het op grote praktische bezwaren stuiten 
om bij elke vervreemding van aandelen de betalingsregeling te moeten 
herzien. 

* De vorige stukken zijn verschenen onder de D e l e d e n v a n d e fractie van de V.V.D. vragen vervolgens of het niet 
nrs. 219 en 219a van vergaderjaar 1983-1984. wenselijk zou zijn een regeling te maken waarbij over het ondernemings-
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vermogen pas successierecht ineens moet worden betaald als het vermogen 
buiten de onderneming in een bepaalde verhouding staat tot het vermogen 
in de onderneming, zodanig dat niet meer dan de helft van het vermogen 
buiten de onderneming in het eerste jaar door successierechten wordt 
opgeslokt, terwijl voor de resterende schuld de vijf-jarenregeling geldt. Zij 
vragen wat de budgettaire effecten van een dergelijk systeem zouden zijn 
en of wij het ermee eens zijn dat het nodig is deze budgettaire kosten te 
kennen om het nut van een dergelijke regeling voor het bedrijfsleven en de 
werkgelegenheid tegen dit budgettaire offerte kunnen afwegen. 

Een regeling met aspecten als door de leden van de fractie van de V.V.D. 
worden beschreven gaat veel verder dan het doel is van de introductie van 
een betalingsfaciliteit voor het midden- en kleinbedrijf. Wij hebben over dit 
doel hiervoor reeds het een en ander opgemerkt. De suggestie van de 
leden van de V.V.D.-fractie komt evenwel neer op een algemenere beta-
lingsregeling, die zich ook uitstrekt over het niet ondernemingsgebonden 
verkregen vermogen. Wij staan hier principieel afwijzend tegenover. 

Het antwoord op de vraag naar de budgettaire consequenties moeten wij 
helaas schuldig blijven, omdat wij op dit moment niet beschikken over 
gegevens die nodig zijn om een verantwoorde schatting te kunnen maken. 

De leden van de fractie van de P.v.d.A. constateren dat in de witte 
stukken door het kabinet herhaaldelijk wordt gesproken over de last die de 
uitvoering van het onderhavige wetsvoorstel op de belastingdienst legt. Zij 
vragen zich af of de geruststellende mededeling, dat deze last waarschijnlijk 
binnen de huidige personeelsbezetting kan worden opgevangen, van 
kracht blijft als rekening wordt gehouden met de werkzaamheden die 
verbonden zijn aan de andere lastenverlichtende maatregelen, zoals de 
verruiming van de verliescompensatie en de verhoging van de zelfstan-
digenaftrek. De voorgestelde betalingsregeling in geval van schenking of 
vererving geldt voor de belastingen welke gegeven worden door de inspecteu 
der registratie en successie. De verruiming van de verliescompensatie en 
verhoging van de zelfstandigenaftrek, waarvan de werklast bij de behande-
ling van de desbetreffende wetsontwerpen aan de orde is, behoren tot het 
arbeidsgebied van de inspecteur der directe belastingen en leiden op geen 
enkele wijze tot extra werkzaamheden voor de inspecties der registratie en 
successie. 

De leden van de P.v.d.A.-fractie hebben terecht uit de stukken geconclu-
deerd dat de betalingsregeling wordt toegekend indien aan de in artikel 59a 
en het uitvoeringsbesluit genoemde voorwaarden wordt voldaan, ook 
wanneer bekend is dat er geen liquiditeitsprobleem is. 

Zij vragen zich af of de in artikel 65 van de Successiewet 1956 en artikel 
19 van de Uitvoeringsbeschikking Successiewet 1956 genoemde regeling 
ook een objectief karakter heeft en aan welke voorwaarden de belasting-
plichtigen die op deze regeling een beroep doen, moeten voldoen. De 
regeling bedoeld in artikel 65 Successiewet 1956 en artikel 19 Uitvoerings-
beschikking Successiewet 1956 verleent aan de ontvanger de bevoegdheid 
in bijzondere gevallen uitstel van betaling te verlenen. Uitstel van betaling 
wordt verleend indien dit na beoordeling van alle aspecten van het geval 
gerechtvaardigd voorkomt. De regeling draagt derhalve een subjectief 
karakter. 

Wij merken nog op, dat bij toepassing van deze regeling wel rente 
verschuldigd is. 

De ministervan Financiën, 
H. O.C. R. Ruding 

De staatssecretaris van Financiën, 
H. E. Koning 
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