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B. van der Meer (PvdA), Van Veldhuizen
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Glastra van Loon (D'66), Mw. Van Leeuwen
(PSP}, Hoekstra (CPN), Abma (SGP), De Gaay
Fortman (PPR), Schuurman (RPF), Van der
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Nadere wijziging van de voorschriften omtrent de wijze
van kennisgeving van gerechtelijke mededelingen in
strafzaken

VOORLOPIG VERSLAG VAN DE VASTE COMMISSIE VOOR JUSTITIE!
Vastgesteld 12 februari 1985

De leden van de fracties van C.D.A., V.V.D. en P.v.d.A. hadden met
instemming kennis genomen van opzet en strekking van de voorliggende
wijziging in het Wetboek van Strafvordering. Eenmaal ingevoerd zal deze
nieuwe regeling zeker bijdragen tot een doeimatiger rechtspleging. Toch
wilden zij op een enkel onderdeel van het voorstel nog nader ingaan.

In artikel G van het voorstel strekkende tot aanvulling en wijziging van
het bestaande artikel 588 Sv wordt de definitie van woon- of verblijfplaats
in het eerste lid aangevuld met de zinsnede:

«Onder woon- of verblijfplaats wordt mede begrepen het adres waarop
de persoon voor wie het schrijven bestemd is, op de dag van aanbieding of
uiterlijk vijf dagen nadien stond ingeschreven in het bevolkingsregistern.

De leden van de fractie van het C.D.A., daarin gevolgd door de leden
van de fracties van V.V.D. en P.v.d.A. vroegen welke consequenties het kan
hebben voor degene voor wie een gerechtelijke mededeling in strafzaken
bestemd is, als het bevolkingsregister buiten zijn schuld een onjuist adres
bevat, bijvoorbeeld als de gemeentelijke administratie een fout heeft
gemaakt.

Welke is voorts — zo vroegen de leden van de V.V.D.-fractie — de uitwerking
van bedoelde definitie in het vierde lid van het gewijzigde artikel 588 in
samenhang met de vijf dagen termijn waarover iemand die verhuist,
beschikt om zijn verhuizing op te geven ingevolge het Besluit Bevolkings-
boekhnuding?

Neem aan dat iemand twee dagen na zijn verhuizing daarvan opgave
doet aan het gemeentebestuur. Eén dag eerder — de dag na zijn verhuizing -
wordt een gerechtelijk schrijven aan zijn oude adres aangeboden. Niemand
is aanwezig, want het huis staat leeg. Alsdan zou de griffier van de rechtbank
ingevolge het vierde lid van artikel 588 (nieuw) het schrijven als gewone
brief over de post mogen sturen aan dat, dat lijkt alleen te kunnen zijn het
oude, adres. De brief valt in de bus van een leeg huis.

Welke is de situatie nu in rechte?

Naar het deze leden voorkomt had in aanvulling op het eerste lid van
artikel 588 Sv moeten worden bepaald: «Onder woon- of verblijfplaats
wordt mede begrepen het adres waarop de persoon voor wie het schrijven
bestemd is, op de dag van aanbieding zowel/ als uiterlijk vijf dagen nadien
staat ingeschreven in het bevolkingsregistern.
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Overeenkomstig de regeling vervat in het Besluit Bevolkingsboekhouding
is dan rekening gehouden met de mogelijkheid dat iemand pas vier dagen
na zijn verhuizing daarvan opgave doet. Doet hij dat later, dan is zulks voor
zijn eigen risico.

De leden van de fractie van de P.v.d.A. vroegen waarom in het voorgestelde
artikel 588, vierde lid, tweede volzin, wordt bepaald dat het schrijven wordt
toegezonden aan «dat adres». «Dat adres» kan — intussen —immers onjuist
blijken te zijn geworden, een mogelijkheid waarmee de memorie van
toelichting, anders dan het wetsvoorstel, wel rekening houdt (memorie van
toelichting, bladzijde 13 bovenaan). Dient artikel 588, vierde lid, derhalve
niet te worden aangevuld op zo'n wijze, dat indien nodig eventueel ook de
in de memorie van toelichting geschetste handelwijze (toezending aan het
inmiddels juist gebleken adres) gevolgd kan worden. Ook de leden van de
C.D.A.-fractie wachtten met belangstelling het antwoord op bovengestelde
vragen af.

De voorzitter van de commissie,
Mevrouw Leyten-de Wijkerslooth de Weerdesteyn

De griffier van de commissie,
Mevrouw Dijkstra-Liesveld
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