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De ondergetekenden zijn de leden van de vaste Commissie voor Financién
erkentelijk voor de voortvarendheid waarmee zij het voorlopig verslag
hebben vastgesteld. De verwachting lijkt hierdoor gerechtvaardigd dat de
Wet toezicht schadeverzekeringsbedrijf nog voor het eind van dit jaar tot
stand kan komen.

Overschrijding van de termijn

Ook de ondergetekenden betreuren, met de leden van de vaste Commissie,
dat de Nederlandse wetgeving niet tijdig is aangepast aan de eerste
coordinatierichtlijn schadeverzekering. De leden van de V.V.D.-fractie
stelden daarbij vast dat de Verzekeringskamer de verzekeraars er reeds in
1976 van in kennis heeft gesteld dat de richtlijn zal worden toegepast. Deze
leden meenden dat het een bedenkelijk verschijnsel is, dat circulaires
worden benut om wetgeving buiten werking te stellen. In het algemeen zijn
de ondergetekenden het met deze stelling eens. De circulaire van de
Verzekeringskamer van 17 juni 1976 had echter geenszins de strekking de
Wet op het schadeverzekeringsbedrijf op enig onderdeel buiten werking te
stellen. Er moest evenwel rekening mee worden gehouden dat krachtens
jurisprudentie van het Hof van Justitie van de Europese Gemeenschappen,
EEG-verzekeraars bij ontstentenis van de tijdige aanpassing van de Neder-
landse wetgeving rechtstreeks een beroep zouden kunnen doen op de
bepalingen van de richtlijn mits zij voldoen aan de aan hen krachtens de
richtlijn gestelde eisen. De strekking van de circulaire was geen andere dan
aan deze rechtstreekse toepasbaarheid van de richtlijn bekendheid te
geven. De omstandigheid dat de eisen die ingevolge de huidige Wet op het
schadeverzekeringsbedrijf aan buitenlandse verzekeraars worden gesteld
inzake de deponering van waarden in Nederland, nauwelijks als bezwaarlijk
worden ervaren, heeft ertoe geleid dat slechts in enkele gevallen buiten-
landse EEG-verzekeraars die voldeden aan de door de richtlijn gestelde
solvabiliteitseisen, een beroep hebben gedaan op de richtlijn ten einde te
worden ontheven van de verplichting tot depotstelling.

Voorlichting en inlichtingen

De leden van de C.D.A -fractie vroegen of hetin de memorie van toelichting
vermelde voornemen om een onderzoek te doen uitvoeren naar maatregelen
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ter bevordering van voorlichting en marktdoorzichtigheid in het schadever-
zekeringsbedrijf inmiddels is gerealiseerd. Ter beantwoording van deze
vraag merken de ondergetekenden op dat nader onderzoek heeft uitgewezen
dat door diverse instanties binnen het verzekeringswezen en door de
overheid op dit terrein reeds veel wordt gedaan. Bij de overheid bestaat
niet de indruk dat er thans in het schadeverzekeringsbedrijf een zwaarwe-
gende en structurele consumentenproblematiek zou bestaan. Daarvan blijkt
evenmin uit de verslagen van de verschillende klachteninstanties in het
schadeverzekeringsbedrijf. Het overgrote deel van de ontvangen klachten
wordt op korte termijn afgehandeld zonder een formele uitspraak van de
klachteninstanties, terwijl van de klachten die wel tot een formele uitspraak
leiden slechts een gering deel geheel of gedeeltelijk gegrond wordt
verklaard. Bovendien wordt door middel van commissies en organen op
het terrein van de algemene en de produktinformatie, de preventie, de
acquisitie, de schaderegeling en de klachtenregeling op uitgebreide schaal
aandacht besteed aan consumentenaangelegenheden. Aangezien aan vele
andere aspecten van consumentenbescherming ook door organisaties van
consumenten en door de overheid ruime aandacht wordt besteed, zijn de
ondergetekenden tot de conclusie gekomen dat nadere maatregelen ter
bevordering van voorlichting en marktdoorzichtigheid in het schadeverze-
keringsbedrijf niet nodig zijn.

Voorts zouden deze leden gaarne vernemen of in de praktijk is gebleken
dat de zware aanzet van de inlichtingenplicht volgens artikel 31 noodzakelijk
is. Zoals in de memorie van antwoord aan de Tweede Kamer (blz. 26) en in
de nota naar aanleiding van het eindverslag van de Tweede Kamer (blzz. 9
en 10) reeds is opgemerkt, is in de afgelopen twintig jaren, sedert de
ondertoezichtstelling van het schadeverzekeringsbedrijf, de uitoefening van
het verzekeringsbedrijf in concernverband sterk toegenomen. Daarbij is in
de praktijk van het toezicht duidelijk de behoefte aan het licht getreden om
niet alleen bij de verzekeraar zelf maar ook rechtstreeks bij diens concern-
genoten de informatie te kunnen inwinnen die de Verzekeringskamer nodig
heeft voor een juiste vervulling van haar taak (zie onderdeel a van het
tweede lid). Hetzelfde geldt ten aanzien van de pools waarin verzekeraars
ter egalisering van risico’s samenwerken en andere samenwerkingvormen
van verzekeraars op verzekeringstechnisch gebied (onderdeel d van het
tweede lid). Aangezien deze samenwerkingsvormen, naar de praktijk heeft
uitgewezen, de resultaten van een individuele verzekeraar in niet onbelang-
rijke mate kunnen beinvloeden, deed zich ook hier bij de Verzekeringskamer
de behoefte gevoelen om rechtstreeks informatie te kunnen inwinnen.

De onderdelenben c van hettweede lid zijn opgenomen na de aanvaarding
van het desbetreffende amendement van het lid van de Tweede Kamer
Kombrink (nr. 26). Deze bepalingen strekken ertoe de inlichtingenplicht ook
te leggen op die ondernemingen of instellingen die, hoewel zij niet met de
verzekeraar in een groep zijn verbonden, niettemin rechtstreeks of middellijk
een meerderheidsbelang in de verzekeraar hebben dan wel een meerder-
heidsdeelneming van de verzekeraar zijn. Aangezien deze situaties zich
betrekkelijk weinig (zullen) voordoen en van een behoefte aan informatie-
verstrekking hier dan ook niet is gebleken, is deze bepaling niet door de
ondergetekenden voorgesteld. Het valt echter niet te ontkennen dat ook in
deze gevallen de financiéle positie van de verzekeraar kan worden beinvloed
en daarom een verplichting tot het verstrekken van inlichtingen in het
belang van het toezicht kan zijn.

Overzicht wettelijke regelingen

De leden van de C.D.A.-fractie vroegen of nadere mededelingen kunnen
worden gedaan met betrekking tot de voortgang van het voorstel voor een
tweede richtlijn schadeverzekering. Bij de onderhandelingen op EG-Raads-
niveau is het afgelopen jaar enige vooruitgang geboekt. Dit betrof met
name de vraag in welke mate partijen bij de verzekeringsovereenkomst vrij
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zijn in de keuze van het op de overeenkomst toepasselijke recht. Met
betrekking tot het belangrijkste vraagstuk, de afbakening van verzekerings-
activiteiten uit hoofde van vrijheid van dienstverlening ten opzichte van de
activiteiten uit hoofde van vrijheid van vestiging, is besloten de uitspraken
van het Hof van Justitie van de Europese Gemeenschappen af te wachten
in de zaken die de Europese Commissie tegen Denemarken, de Bondsrepu-
bliek Duitsland, Frankrijk en lerland heeft aangespannen wegens een door
de Commissie vermeende schending van de in het Verdrag neergelegde
vrijheid van dienstverlening. Nederland heeft zich in al deze zaken gevoegd
ter ondersteuning van het standpunt van de Europese Commissie. Naar
verwachting zal het Hof in de eerste helft van 1986 uitspraak doen.

Ten aanzien van de op blz. 4, eerste alinea, van de memorie van antwoord
aan de Tweede Kamer genoemde ontwerp-richtlijnen kan omtrent de
voortgang het volgende worden medegedeeld.

— Rechtsbijstandverzekering

In de groep waarin de besprekingen over deze richtlijn plaatsvinden,
werd in oktober 1982 vastgesteld dat verdere behandeling eerst zin heeft
als nadere uitgangspunten zijn vastgelegd met betrekking tot twee funda-
mentele vraagstukken, nl. de algemene benadering van de richtlijn en de
werkingssfeer ervan. Deze vraagstukken zijn in december 1982 aan het
Comité van Permanente Vertegenwoordigers voorgelegd, doch tot nu toe
niet inhoudelijk besproken.

— Kredietverzekering

Nadat het Economisch en Sociaal Comité en het Europese Parlement
advies hadden uitgebracht over het oorspronkelijke voorstel heeft de
Commissie op 17 mei 1982 een gewijzigd ontwerp aan de Raad gezonden.
Hierover heeft nog nimmer op EG-Raadsniveau een bespreking plaatsge-
vonden, zodat nog niet duidelijk is wat de mening van de lid-staten over
het gewijzigd voorstel is en waar eventuele geschilpunten liggen. Twee
potentiéle struikelblokken lijken evenwel reeds nu duidelijk aanwezig.
Allereerst betreft dit de Duitse eis dat alleen gespecialiseerde verzekeraars
deze branche mogen uitoefenen. Daarnaast vormt een struikelblok de
uitzondering van exportkredietverzekering voor rekening of met steun van
de Staat van de werkingssfeer van de eerste coordinatierichtlijn schadever-
zekering. De Commissie stelt voor deze uitzondering niet te laten gelden
indien de klient van de verzekeringnemer onderdaan is van een lid-staat.

— Ziektekostenverzekering
Na een vergadering van de betrokken werkgroep in oktober 1978 heeft
de Commissie nimmer meer een vergadering belegd over dit onderwerp.

— Hulpverlening op reis

De Raad van Ministers heeft op 10 december 1984 een richtlijn vastgesteld
tot wijziging, inzonderheid wat de hulpverlening op reis betreft, van de
eerste coordinatierichtlijn schadeverzekering (PbEG L 339 van 27 december
1984). Voorstellen ter aanpassing van de Nederlandse wetgeving aan deze
richtlijn zullen bij nota van wijziging op het voorstel van wet tot wijziging
van de Wet toezicht schadeverzekeringsbedrijf (Wet toezicht verzekerings-
bedrijf) worden gedaan.

- Liquidatie verzekeringsondernemingen
De Commissie heeft recentelijk het voornemen kenbaar gemaakt, in 1986
een voorstel bij de Raad in te dienen.

- Verzekeringsovereenkomst

Aan het door de Commissie in 1980 bij de Raad ingediende gewijzigd
voorstel zijn in de afgelopen jaren diverse vergaderingen gewijd, waarbij is
gebleken dat op een aantal punten meer of minder diepgaande verschillen
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van mening tussen de lid-staten bestaan. De belangrijkste geschilpunten
betreffen de vraag op welke verzekeringsbranches de richtlijn van toepassing
moet zijn en de vraag of de richtlijn tot karakter dient te krijgen dat lid-staten
ten gunste van verzekerden kunnen afwijken van de richtlijnbepalingen

dan wel dat zulke afwijkingen niet moeten worden toegestaan.

De vraag van deze leden of het voorstel voor een nieuwe wettelijke
regeling van de assurantiebemiddeling nog dit jaar tegemoet kan worden
gezien, moet ontkennend worden beantwoord. Zoals de eerste ondergete-
kende heeft geantwoord op een vraag van overeenkomstige strekking van
de heer Kombrink, tijdens de algemene beraadslaging door de Tweede Ka-
mer over het onderhavige wetsvoorstel, kan hij niet aangeven wanneer een
desbetreffend wetsvoorstel zal worden ingediend. Het werk is tijdrovend.
Bovendien is de prioriteit gelegd bij het onderhavige wetsvoorstel, de
voorbereiding van de Wet toezicht verzekeringsbedrijf en de regelgeving
die verband houdt met de stelselwijziging ziektekostenverzekering (de
voorstellen van Wet medefinanciering oververtegenwoordiging oudere
ziekenfondsverzekerden en van Wet interne lastenverevening particuliere
ziektekostenverzekeringsbedrijf). Daarmede is vooralsnog het beschikbare
ambtelijke apparaat zodanig belast dat, mede gelet op de nog in te winnen
adviezen, indiening van een wetsvoorstel ter zake van de assurantiebemid-
deling vermoedelijk niet eerder dan eind 1986 zal plaatsvinden.

Deze leden vroegen tenslotte in welk stadium zich de voorbereiding
bevindt van het wetsvoorstel ter uitvoering van een motie van de vaste
Commissie voor Financién uit de Eerste Kamer om bepaalde gevolgen die
zijn verbonden aan het amendement-Engwirda (Tweede Kamer, vergader-
jaar 1983-1984, 16787, nr. 14) ongedaan te maken. De ondergetekenden
merken dienaangaande op dat het wetsvoorstel inmiddels is verheven tot
de Wet van 20 december 1984 tot wijziging van de inkomstenbelasting en
de loonbelasting ter zake van de aftrekbaarheid als persoonlijke verplichting
van premies voor lijfrenten (Stb. 1984, 647).

Solvabiliteitsmarge

De leden van de P.v.d.A -fractie wezen erop dat in de memorie van toelich-
ting wordt gesteld dat de nieuwe eisen aangaande de solvabiliteitsmarge
belangrijk hogere bedragen zullen vergen. Zij vroegen of kan worden
medegedeeld waar de hogere bedragen op zullen uitkomen en hoeveel
maatschappijen momenteel niet beschikken over de vereiste marges. Voor
deindividuele schadeverzekeraars zullen, zoals in de memorie van toelichting
is opgemerkt, de nieuwe eisen er in veel gevallen toe leiden dat de wettelijk
vereiste solvabiliteitsmarge die thans 10% van de bruto premie bedraagt,
wordt verhoogd tot ruim 17% van de bruto premie. Hiermee is geenszins
gezegd dat de betrokken verzekeraars voor de noodzaak staan extra vrije
middelen toe te voegen aan de reeds aanwezige solvabiliteitsmarge. Over
het algemeen beschikken zij reeds over een solvabiliteitsmarge die groter
is dan de straks wettelijk vereiste (minimum) marge. Een aanwijzing
terzake kan worden gevonden in de omstandigheid dat, blijkens de door de
Verzekeringskamer gepubliceerde financiéle gegevens van het schadever-
zekeringsbedrijf over 1983, de extra waarbargen waarover het gehele
Nederlandse schadeverzekeringsbedrijf beschikt 39,54% van de bruto
premie bedroegen. Een aanwijzing vormt eveneens dat bij hantering van
de nieuwe solvabiliteitseisen op de financiéle positie ultimo 1984, blijkens
informatie van de Verzekeringskamer slechts 4 ondernemingen daaraan
niet zouden voldoen.

Dezelfde leden vroegen voorts of het juist is dat de Verzekeringskamer
reeds volledig rekening houdt met de in het wetsvoorstel voorgeschreven
marges. De Verzekeringskamer doet dit inderdaad en wel in die zin dat zij,
naar blijkt uit haar verslagen, als sedert jaren de daarvoor in aanmerking
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komende ondernemingen verzoekt maatregelen te nemen om aan de
solvabiliteitseisen van de richtlijn te voldoen en in haar verslagen telkenjare
vermeldt hoeveel ondernemingen nietaan die eisen voldoen. Deze verslagen
gevenderhalve antwoord op de vraag van deze leden, hoe deze ontwikkeling
gedurende de periode 1976-1985 is geweest.

4. Tenslotte dient te worden opgemerkt dat het wetsvoorstel geen
overgangsbepalingen behelst op grond waarvan schadeverzekeraars die bij
het in werking treden van de wet niet voldoen aan de nieuwe solvabiliteits-
eisen, daarvan kunnen worden ontheven.

Naar aanleiding van de vraag van de leden van de P.v.d.A.-fractie of aan
de hand van de pro-forma teksten van algemene maatregelen van bestuur
kan worden opgegeven, waar de berekeningen ter zake van de solvabili-
teitsmarge op neer komen, verwijzen de ondergetekenden naar de ontwerp-
statenmodellen die als bijlagen bij de memorie van antwoord aan de
Tweede Kamer zijn overgelegd. De berekening van de vereiste en van de
aanwezige solvabiliteitsmarge is geregeld in de staten 2,300 (en de aanwij-
zing daarbij) en 2.301.

Dezelfde leden vroegen in verband met de momenteel niet geringe
risico’s in de beleggingssfeer, of kan worden medegedeeld of de beoogde
veiligheidsmarges ruim voldoende worden geacht en zo ja, of dan kan
worden aangegeven op welke veronderstellingen dit oordeel is gebaseerd.
De beoogde veiligheidsmarges moeten inderdaad ruim voldoende worden
geacht. De solvabiliteitseisen die ingevolge de richtlijn worden gesteld aan
schadeverzekeraars zijn het resultaat van actuariéle studies die omstreeks
1960 zowel in OESO- als in EEG-verband zijn verricht teneinde een interna-
tionaal aanvaardbaar solvabiliteitscriterium vast te stellen. De ondergete-
kenden willen in dit verband niet onvermeld laten dat aan deze studies ten
grondslag heeft gelegen een studie van prof. dr. C. Campagne, in de
periode 1954-1963 voorzitter van de Verzekeringskamer, over het solvabili-
teitscriterium in de schadeverzekering. Tot op heden hebben de ondergete-
kenden geen aanwijzingen dat de solvabiliteitsnormen van de richtlijnen
zouden moeten worden gewijzigd.

Deze leden vroegen of — gelet op de omvang van de aanwezige risico’s —
nadere globale beleggingsvoorschriften worden overwogen hetzij ter zake
van het totaal van de beleggingen, hetzij ter zake van de vereiste reserves
c.q. voorzieningen. Hierop luidt het antwoord ontkennend. Het toezicht op
de beleggingen door de Verzekeringskamer, zoals dit uit het wetsvoorstel
voortvloeit, is niet preventief van aard. In de eerste plaats zij erop gewezen
dat ingevolge artikel 18, eerste lid, van de eerste coordinatierichtlijn
schadeverzekering de lid-staten geen voorschriften mogen vaststellen met
betrekking tot de aard van de activa welke aanwezig zijn boven de activa
die de technische voorzieningen dekken. Voorts worden bij de jaarlijkse
beoordeling door de Verzekeringskamer van de financiéle toestand van de
verzekeraars aan de hand van de ingediende verslagstaten voor elke
verzekeraar, rekening houdend met diens verplichtingen, de beleggingen
getoetst op soliditeit, rentabiliteit, spreiding en liquiditeit. Een verdergaande
beoordeling vindt plaats bij het onderzoek dat de Verzekeringskamer
periodiek bij elke verzekeraar instelt. Het spreekt voor zich dat de verzekeraars
dienen te streven naar een solide en zo gunstig mogelijke wijze van
beleggen van de bschikbare gelden ten behoeve van de nakoming van de
verplichtingen aan de verzekerden en andere uitkeringsgerechtigden.
Indien de risicograad van de beleggingsportefeuille de Verzekeringskamer
zorgen baart, kan zij op grond van artikel 37, tweede lid, van het wetsvoorstel
tegen de aard en waardering van deze waarden bezwaar maken, aan welk
bezwaar de verzekeraar dient tegemoet te komen. Alleen dit repressieve
systeem biedt naar het oordeel van de ondergetekenden de mogelijkheid
van een optimale afstemming van het beleggingsbeleid op de uiteindelijke
doelstelling, het nakomen van de verplichtingen. Het uitvaardigen van
beleggingsvoorschriften staat hieraan in de weg. Dergelijke voarschriften
zouden tot een ongewenste verstarring kunnen leiden, ook al omdat op het
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gebied van beleggen snel beslissingen moeten kunnen worden genomen.
Bovendien moet worden bedacht dat door beleggingsvoorschriften de
overheid het beleggingsbeleid mede zou gaan bepalen en daarvoor dan
ook verantwoordelijkheid zou moeten aanvaarden. Dit zou ongewenste
consequenties meebrengen voor de onafhankelijke positie van de Verzeke-
ringskamer.

Tenslotte merkten de leden van de P.v.d.A.-fractie op dat de afgelopen
jaren duidelijk is gebleken welke enorme risico’s kunnen worden gelopen
bij het afsluiten van herverzekeringsovereenkomsten. Zij vroegen of naar
aanleiding van deze ervaring alsnog de ondertoezichtstelling van het
herverzekeringsbedrijf wordt overwogen teneinde ook de financiéle
draagkracht van herverzekeraars beter te kunnen beoordelen. Dit is niet het
geval; de ondergetekenden blijven van oordeel dat er geen aanleiding is,
het professsionele herverzekeringsbedrijf onder toezicht te stellen. De
overwegingen waarop dit oordeel berust, zijn in de memorie van antwoord
aan de Tweede Kamer verwoord naar aanleiding van een vraag van
dezelfde strekking, gesteld door de leden van de P.v.d.A.-fractie in de
Tweede Kamer. De directe verzekeraar die contracteert met een herverzeke-
raar mag worden aangemerkt als een in professioneel opzicht gelijkwaardige
wederpartij van die herverzekeraar en zijn belangen terzake behoeven
daarom niet de bescherming die de toezichtswetgeving beoogt te geven
aan hen die contracten met een directe verzekeraar afsluiten. Hierbij zij nog
opgemerkt dat het toezicht op de bedrijfsuitoefening van de directe
1 verzekeraar zich uiteraard eveneens uitstrekt over de relatie die deze
verzekeraar heeft met zijn herverzekeraars. Dit komt tot uiting in een aantal
wettelijke voorschriften die voor of mede voor herverzekeringstransacties
gelden. Zo is ingevolge artikel 7 van het wetsvoorstel ook artikel 31 op de
professionele herverzekeraars van toepassing, zodat dezen verplicht zullen
zijnde Verzekeringskamer de door haar verlangde inlichtingen te verstrekken.
Tevens bepaalt artikel 7 dat deze herverzekeraars hun jaarrekening met
jaarverslag aan de Verzekeringskamer moeten toezenden. Het programma
van werkzaamheden dat ingevolge artikel 13 bij de aanvraag van een
vergunning aan de Verzekeringskamer moet worden overgelegd, dient
gegevens en bewijsstukken te bevatten betreffende de leidende beginselen
op het gebied van de herverzekering. In de algemene maatregel van
bestuur bedoeld in artikel 37, zesde lid, zal worden bepaald dat een
vordering op een herverzekeraar alleen zal kunnen dienen als waarde ter
dekking van de technische voorzieningen indien aannemelijk is dat de
herverzekeraar zijn uitkeringen zal doen in Nederland dan wel dat de
schade in het buitenland zal worden vergoed. Ingevolge artikel 37, tweede
lid, en artikel 42, tweede lid, kan de Verzekeringskamer bovendien tegen de
waardering van een vordering op de herverzekeraar bezwaar maken, aan
welk bezwaar de directe verzekeraar tegemoet dient te komen. Naar het
oordeel van de ondergetekenden bevat het wetsvoorstel dan ook de
instrumenten die de Verzekeringskamer in staat zullen stellen de kwaliteit
van de herverzekeringstransacties van de onder toezicht staande verzeke-
raars naar behoren te bewaken.

Wet toezicht verzekeringsbedrijf

Op de vraag van de leden van de fractie van het C.D.A., de P.v.d.A. en de
V.V.D. in welk stadium van voorbereiding het voorstel van Wet toezicht
verzekeringsbedrijf zich bevindt en wanneer het wetsvoorstel naar verwach-
ting het parlement zal bereiken, kan worden medegedeeld dat het wets-
voorstel (voorstel van wet tot wijziging van de Wet toezicht schadeverzeke-
ringsbedrijf) zeer binnenkort bij de Tweede Kamer der Staten-Generaal zal
worden ingediend.

Personeelsbestand

De opgelopen vertraging in de departementale voorbereiding van het
onderhavige wetsvoorstel wordt onder meer geweten aan de beperkte
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beschikbaarheid van mankracht, zo merkten de leden van de V.V.D.-fractie
op. Zij informeerden naar de bijzonderheden van de terzake genomen
maatregelen. In antwoord daarop kan worden medegedeeld dat de genomen
maatregelen van tweeérlei aard zijn, nl. aanpassingen in de organisatie en
aanpassingen in de formatie van de betrokken afdeling. Wat de organisatie
betreftis binnen hettotale takenpakket een duidelijker scheiding aangebracht
tussen de taken op het terrein van het toezicht en de toezichtswetgeving
voor het verzekeringsbedrijf enerzijds en de overige taken van de afdeling
anderzijds. Daarmee is bereikt dat het met wetgevingsactiviteiten belaste
bureau, anders dan voorheen, niet meer is belast met de behandeling van
aangelegenheden die niet primair op het terrein van het toezichtsbeleid
liggen. Deze reeds enige tijd geleden ingevoerde wijziging heeft er onge-
twijfeld toe bijgedragen dat het omvangrijke wetgevingspakket, waaraan in
1984 ook de wetsvoorstellen op het terrein van de Minister van Financién
inzake de voorgenomen stelselwijziging ziektekostenverzekering zijn
toegevoegd, in hoger tempo kan worden behandeld. Daartoe heeft ook een
verhoogde inspanning van de betrokken ambtenaren bijgedragen.

Naast deze wijziging in de organistatie is tevens de personeelsformatie
aangepast. Het aantal formatieplaatsen voor medewerkers is met zes
uitgebreid, terwijl voor sommige functies hogere waarderingen zijn
vastgesteld. Met het Ministerie van Binnenlandse Zaken is hierover
onlangs overeenstemming bereikt. De werving van nieuwe personeelsleden
voor de vervulling van de aldus ontstane vacatures is inmiddels aangevan-
gen.

De Minister van Financién,
H. 0. C. R. Ruding

De Minister van Justitie,
F. Korthals Altes
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