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' Samenstelling: Hendriks (CDA), mw
Grol-Overling (CDA), Pleumeekers (CDA),
vacature PvdA, Stam (PvdA), voorzitter, Van
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Bolding (CPN), Waltmans (PPR), Holdijk
(SGP), Schuurman (RPF) en Van der Jagt
(GPV)

Wijziging van enkele onderwijswetten inzake
verlies van de bevoegdheid tot het geven van
onderwijs

VOORLOPIG VERSLAG VAN DE COMMISSIE VOOR ONDERWIJS'
Vastgesteld 10 februari 1987

De vaste commissie voor Onderwijs heeft zich beraden op het voorstel
tot Wijziging van enkele onderwijswetten inzake verlies van de bevoegdheid
tot het geven van onderwijs.

De leden van de fractie van de V.V.D. wilden terzake slechts een
enkele vraag stellen. De leden van de fractie van het C.D.A. hadden
behoefte aan een iets ruimere beschouwing. De leden van de fracties van
S.G.P. en R.P.F. sloten zich bij de vragen van de leden van het C.D A,
aan.

De leden van de fractie van het C.D.A. hadden met belangstelling
kennis genomen van het voornemen, neergelegd in onderhavig wetsvoor-
stel, het toetsingspunt van de minister naar de rechter en het bevoegd
gezag te verplaatsen.

Deze leden konden zich in hoofdlijnen verenigen met het «decentralise-
rend» effect van het voorstel. Aan het bevoegd gezag van de onderwijsin-
stellingen wordt immers meer verantwoordelijkheid toegekend en van dat
gezag wordt derhalve meer alertheid en kennis van zaken verwacht.

Ligt het in het voornemen van de minister de onderwijsinstellingen
voorlichting te geven nadat dit voorstel wet geworden zal zijn en in
werking is getreden?

Wil de minister op deze plaats en in bedoeld voorlichtingsmateriaal nog
eens uiteenzetten welke (orde)-maatregelen het bevoegd gezag ter
beschikking staan tegen een onderwijsgevende die verdacht danwel
veroordeeld is vanwege een misdrijf?

Graag zagen zij in het antwoord onderscheid gemaakt tussen bijzondere
en openbare scholen.

Kan de minister meedelen hoe sterk de juridische positie is van een
bevoegd gezag dat een leerkracht wil ontslaan, die door de rechter
vanwege een misdrijf is veroordeeld maar aan wie niet de bijkomende
straf van ontneming van de onderwijsbevoegdheid is opgelegd?

De leden hier aan het woord zouden het voorts zeer op prijs stellen als
de minister hen een overzicht kon geven van de jurisprudentie op grond
van de bestaande wetgeving in zaken waarin het bevoegd gezag ontslag
had aangezegd.

Eerste Kamer, vergaderjaar 1986-1987, 18480, nr. 129 1



De leden van de fractie van de V.V.D. vroegen in dit verband of de
minister kan aangeven in hoeverre de bestaande jurisprudentie van de
ambtenaren — c.q. burgerlijke rechter toelaat dat het bevoegd gezag
rechtspositionele consequenties, in het bijzonder ontslag, verbindt aan
een strafrechterlijke veroordeling vanwege een delict dat niet gepleegd
werd in het kader van de uitoefening van de functie onderscheidenlijk
verbindt aan het vermoeden dat een zodanig strafbaar feit is gepleegd.

Tenslotte hoorden de leden van de C.D.A.-fractie gaarne een uiteen-
zetting van de zijde van de minister over de verantwoordelijkheden die
het bevoegd gezag draagt voor het aanstellen van leerkrachten, ten
aanzien van een eventueel verloren onderwijsbevoegdheid en met
betrekking tot het bewijs van goed zedelijk gedrag.

De voorzitter van de commissie,
Stam

De griffier van de commissie,
Van der Putten
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