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' Samenstelling:

Leden: Haas-Berger (PvdA), Stoffelen
(PvdA), Kosto (PvdA), voorzitter, Roethof
(PvdA), K. G. de Vries (PvdA), De Kwaadste-
niet (CDA), Stemerdink (PvdA), Gualthérie
van Weezel (CDA), Rempt-Halmmans de
Jongh (VVD), Van der Burg (CDA), Schutte
(GPV), Krajenbrink (CDA), Dales (PvdA),
Korthals (VVD), Wiebenga (VVD), Laning-
Boersema (CDA), Dijkstal (VVD), Kohnstamm
(DB6), Wolffensperger D66), ondervoorzitter,
Swildens-Rozendaal (PvdA), Soutendijk-van
Appeldoorn (CDA), Van de Camp (CDA),
Biesheuvel (CDA).

Plv. leden: Van den Bergh (PvdA), Ter Veld
(PvdA), Jabaaij (PvdA), Van Nieuwenhoven
(PvdA), Lankhorst (PPR), Koetje (CDA), Van
Traa (PvdA), Borgman (CDA), Hermans
(VVD), De Hoop Scheffer (CDA), Van der
Berg (SGP), Vreugdenhil (CDA), Alders
(PvdA), De Grave (VVD), Te Veldhuis (VVD),
Kraaijeveld-Wouters (CDA), Van Es (PSP),
Eisma (D&6), Groenman (D66), Vermeend
(PvdA), Doelman-Pel (CDA), Van Muiden
(CDA), Leerling (RPF)

Invoering van de mogelijkheid de aanstelling van
raadsheren van en van advocaten-generaal bij de
Hoge Raad te wijzigen in een aanstelling in
buitengewone dienst

VOORLOPIG VERSLAG
Vastgesteld 11 mei 1987

De vaste Commissie voor Justitie' belast met het voorbereidend
onderzoek van dit voorstel van wet, heeft de eer van haar voorlopige
bevindingen als volgt verslag uit te brengen.

De C.D.A.-leden namen met instemming kennis van het onderhavige
wetsvoorstel. Hoewel deze leden in zijn algemeenheid vinden, dat
terughoudendheid moet worden betracht bij voortzetting van werkzaam-
heden na vervroegde uittreding of vrijwillige pensionering, konden zij met
dit wetsvoorstel instemmen vanwege de bijzondere positie, waarin de
rechterlijke macht zich door de groeiende werklast bevindt en vanwege
de voorwaarden, waaronder de voortzetting van werkzaamheden zal
plaatsvinden. Naar aanleiding van dit wetsvoorstel vroegen zij of bij
rechtbanken en gerechtshoven niet eveneens de invoering van de
mogelijkheid rechters in buitengewone dienst aan te stellen wenselijk is.
Deze leden waren van mening, dat hierbij dezelfde argumenten opgeld
konden doen als gehanteerd worden in het nu voorliggende wetsvoorstel.

Tenslotte vroegen de C.D.A.-leden zich af waarom dit wetsvoorstel niet
gelijktijdig is ingediend met wetsvoorstel 19 877, waarvan de inhoud een
gelijke strekking heeft als het onderhavige. Deze leden drongen erop aan
zoveel mogelijk versnippering bij het indienen van wetsvoorstellen te
voorkomen.

De voorzitter van de commissie,
Kosto

De waarnemend griffier van de commissie,
Coenen
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