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OORSPRONKELUKE TEKST VAN HET VOORSTEL VAN WET EN
DE MEMORIE VAN TOELICHTIMG ZOALS VOORGELEGD AAN DE
RAAD VAN STATE EN VOOR ZOVER NADIEN GEWIJZIGD

VOORSTEL VAN WET

Van artikel 18, eerste lid, luidde de
tekst vóór de zin die begint met «Het
dwangbevel wordt op kosten van
degene, die...»:

Indien de oplegging door Onze
Minister van een boete als bedoeld
in artikel 8 of artikel 11 onherroe–
pelijk is geworden, kan Onze
Minister deze bij dwangbevel invor–
deren.

De artikelen V en VI ontbraken.
Artikel VII was genummerd: Artikel
V.

MEMORIE VAN TOELICHTING

De tweede volzin van paragraaf 1.
Inleiding, luidde: «De tekst van de
wet, zoals deze zal luiden indien de
wijzigingen, die het voorstel van wet,
houdende regels met betrekking tot
het consumentenkrediet (Wet op het
consumentenkrediet; Kamerstukken
II 1986/87, 1 9 785, nrs. 1 -3), daarin
aanbrengt, van kracht zijn geworden,
is met de wettekst, zoals deze zal
luiden indien het onderhavige
wetsvoorstel kracht van wet verkrijgt,
opgenomen in de bijlage bij deze
memorie.»

In paragraaf 4.3. De toepasse–
lijkheid van de sancties op colpor–
teurs met drukwerk, ontbrak de
laatste alinea, die begint met «In
internationaal verband is de vrijheid

van meningsuiting...»

Paragraaf 5.1. Extra waarborgen:
legitimatieplicht, luidde na de eerste
alinea als volgt:

«Aan dit voorstel kleven naar onze
mening enkele bezwaren. Zo zo.u een
wettelijke legitimatieplicht
betekenen, dat er voorschriften
moeten komen voor het legitimatie–
bewijs. Het ongevraagd tonen van
zo'n legitimatiebewijs zou vervolgens
ten onrechte de schijn kunnen
wekken van een officiële erkenning
van de colporteur. Voorts is het,
indien een colporteur zich niet heeft
gelegitimeerd en zich derhalve
schuldig heeft gemaakt aan
onbehoorlijk gedrag, praktisch
onmogelijk vast te stellen wie die
colporteur was (tenzij er een
overeenkomst is tot stand gekomen,
waarbij naam en adres van de
colporteur in de akte zijn vermeld).
Ook indien de colporteur zich op
andere wijze heeft schuldig gemaakt
aan onbehoorlijk gedrag zal het
getoond hebben van het legitimatie–
bewijs zelden bijdragen aan
opsporing van de colporteur, omdat
de consument zich in verreweg de
meeste gevallen niet meer de naam
op het legitimatiebewijs zal herin–
neren. Daarom achtten wij het niet
zinvol een dergelijke verplichting in
de wet op te nemen.».

De voorlaatste alinea van

paragraaf 7. Deregulering, die begint
met «Als variant zou nog gedacht
kunnen worden aan... » en eindigt
met «Op eerdergenoemde datum
waren 572 colporteurs
ingeschreven.» ontbrak.

In de artikelsgewijze toelichting bij
onderdeel D (artikel 6) ontbrak de
passage die begint met «Indien er
een relatie is ...» en eindigt met «valt
de colportage onder het verbod van
artikel 6.».

De toelichting bij de artikelen V en
VI ontbrak.
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