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21 556 Uitbreiding van de Wet bodembescherming met
een regeling inzake de sanering van de bodem

Nr. 100 BRIEF VAN DE MINISTER VAN VOLKSHUISVESTING, RUIMTE–
LIJKE ORDENING EN MILIEUBEHEER

Aan de Voorzitter van de Tweede Kamer der Staten-Generaal

's-Gravenhage, 25 maart 1993

Bijgaand doe ik u toekomen een overzicht van de amendementen die
zijn ingediend op het wetsvoorstel tot uitbreiding van de Wet bodembe–
scherming met een regeling inzake de sanering van de bodem (21 556),
voorzien van een standpunt van de regering ter zake.

Met betrekking tot de amendementen 76 en 94 (was 39) heb ik u mijn
overwegingen nog onvoldoende kenbaar kunnen maken. Deze zijn de
volgende.

Stuknr. 76. Ingediend door Esselink en Van der Vaart

Strekking: Beroep uitsluiten voor derde die om saneringsbevel
verzoekt.

- De mogelijkheid van inspraak bij het provinciale programma wordt
ten onrechte aangemerkt als equivalent voor de procedure bij de rechter.

- Het amendement is strijdig met het systeem van de milieuwetgeving,
waar steeds beroep voor derden open staat.

- Het alsnog uitbreiden van de negatieve lijst van de Wet Arob staat
haaks op de wijziging van die wet in 1988, waarbij die lijst juist zover
mogelijk is ingekort.

- Beroep bij de administratieve rechter kan nu wel worden uitgesloten,
maar derden kunnen zich altijd tot de gewone rechter wenden (en dit, in
tegenstelling tot een procedure bij de administratieve rechter, in drie
instanties: rechtbank, hof en Hoge Raad).

Daarom ontraad ik dit amendement.

Stuknr. 94 (was 39). Ingediend door J. T. van den Berg, Esselink en
Van der Vaart

Strekking: Uitsluiten bevel na uitvoering goedgekeurde sanering.
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- Zoals ik in de UCV van 18-03-1993 heb gezegd ging de discussie tot
nu toe altijd over de vraag of een IBC-sanering een volwaardige sanering
is. In die zin heb ik begrip voor het amendement getoond, hoewel ik het
in feite overbodig acht.

- In de UCV heb ik de noodzaak van een goed onderzoek en een goed
saneringsplan benadrukt. Daarin is begrepen dat, indien zich tijdens de
uitvoering van de sanering nieuwe feiten voordoen, deze door betrok–
kenen bij de maatregelen worden meegenomen.

- Indien later blijkt dat er sprake is van een restrisico, dat veroorzaakt
is door een derde, dan kan daarop wel een bevel aan die derde worden
gegeven.

- Ik verzeker de Kamer echter dat, indien de bereikte kwaliteit van de
bodem na IBC-sanering overeenkomt met die, welke in het terzake van
de betreffende verontreiniging goedgekeurde saneringsplan werd
beoogd, er ten aanzien van die verontreiniging geen saneringsbevel kan
worden opgelegd.

De Minister van Volkshuisvesting, Ruimtelijke Ordening en Milieubeheer,
J. G. M. Alders
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Wetsvoorstel 21 556

art.
nr.

amendement
nr. van

strekking standpunt regering

ARTIKEL I (wijziging Wet bodembescherming)

Onderdeel A

1 81,1
(was 29,1)
43,1
55,1
44

Onderdelen B t/m D

Onderdeel E

nieuw 20a 55,11
t/m 20f
21 55.III

27

Onderdeel F

22 82,l

(was 30,1)
43;ll
81,11
(was 29,11)
78,1 en II

22a

(was 56)

83,1
(was31,l)
43.III

55.IV

Onderdeel G

Onderdeel H

81,111
(was 29,111)

Onderdeel I

Onderdeel J

55,V

Onderdelen K t/m M

27a-1
t/m
27a-3

81,IV
(was 29.IV)

45

Te Veldhuis

Van der Vaart/Esselink
Esselink/Van der Vaart
Van der Vaart/Esselink

Esselink/Van der Vaart

Esselink/Van der Vaart
Schutte

Te Veldhuis

Van der Vaart/Esselink
Te Veldhuis

Esselink/Van der Vaart

Te Veldhuis

Van der Vaart/Esselink

Esselink/Van der Vaart

Te Veldhuis

Esselink/Van der Vaart

Te Veldhuis

Van der Vaart/Esselink

43.IV Van der Vaart/Esselink
77,1 Van der Vaart/Esselink
(was46,l)
89,1 en II Esselmk/Van der Vaart

regelmg onderzoek bij mmisteriële
regeling

regeling n.v. Service Centrum
Grondreiniging

keuze bij melding tussen
verantwoordelijke en gs

kennisgeving bezwaar gs na melding zo
spoedig mogelijk uiterlijk binnen 3
maanden
(meldingstermijn 1 mnd i.p.v. 3 mnd)

geen melding bij tijdelijke verplaatsing
van grond, bij amvb verdere
uitzonderingen bi] meldingsplicht mits
niet ernstige verontreiniging
(geen melding bij tijdelijke verplaatsing
van grond)
bij amvb verdere uitzonderingen op
meldmgsplicht
op meldmg saneringsvoornemen volgt
altijd (zo spoedig mogelijk resp binnen
3 mnd) beschikking gs

geval van ernstige verontreiniging
vervangen door registratiegeval en
sanermgsgeval, saneringsdoelstelling
amvb betreffende noodzaak sanering
moet ook de urgentie bevatten

urgentieklassen bij sanering

geen bezwaar

geen bezwaar

geen bezwaar

geen bezwaar

(was ontraden)

geen bezwaar

(was geen bezwaar)

ontraden

geen bezwaar

ontraden

geen bewaar, mits
gefaseerde invoering
mogelijk is

oordeel kamer
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Wetsvoorstel 21 556

art. amendement
nr. nr.

(was 57, 1 en
II)
32,1 en II
47,1
47;ll

48
27b 82,11

(was 30,11)

33

34

40,1 en II

66

43.V
nieuw 58

van

Te Veldhuis
Van der Vaart/Esselink
Van der Vaart/Esselink

Van der Vaart/Esselink
Te Veldhuis

Te Veldhuis

Te Veldhuis

Van den Berg

Schimmel

Van der Vaart/Esselink
Esselink/Van der Vaart

strekking

(idem)

geen subdelegatie middels amvb
geen subdelegatie middels amvb
amvb met mogelijkheid van
subdelegatie vervangen door
rechtstreekse opdracht aan ministeriële
regeling
sanering in fasen
geen handelingen na kennisgeving gs
dan wel binnen drie maanden na
melding of na bencht van bezwaar van
gs, komt z.s.m doch uiterlijk binnen 3
mnd
(meldingstermijn bij ernstig
verontreinigde grond 2 mnd)
goedkeuring van rechtswege
saneringsplan na 2 mnd
maximum leges provincie voor
beoordeling saneringsplan
geen leges voor beoordeling vrijwillig
opgesteld saneringsplan
geen leges voor beoordeling
saneringsplan

indien melding nodig is omdat deel van

standpunt regering

(was ontraden)

oordeel kamer
oordeel kamer
geen bezwaar

geen bezwaar
geen bezwaar

(was sterk ontraden)

ontraden

overbodig

ontraden

ontraden

geen bezwaar
27b-1

27m

nieuw
27m-1

nieuw
27o-1

27q

27s

49,1 Van der Vaart/Esselinknieuw
27c-1
27d t/m 86,l en II Te Veldhuis
27d-4 (was71,len

»)
55.VI Esselink/Van der Vaart
79,l t/m IV Esselink/Van der Vaart

(was 60,l t/tn
IV)
94 Van den Berg/Esselmk
(was 39) Van der Vaart

80
(was 61)

69

67,l

81,IV
(was 29.IV)
59,l

77,II
(was46,ll)
70

84
(was 36)
77.III
(was46,lll)
68,1

Esselink/Van der Vaart

Willems/Schimmel

Schimmel/Willems

Te Veldhuis

Esselink/Van derVaart

Van der Vaart/Esselink

Willems/Schimmel

Te Veldhuis

Van der Vaart/Esselink

Schimmel/Willems

verplaatsing niet-tijdelijk is, heeft
informatieverstrekking op dat deel
betrekking
gezamenlijke aanpak samenhangende
gevallen
beperking saneringsbevel tot
veroorzakers en verwijtbare eigenaren;
bewijslast bij gs

saneringsbevel ook aan degenen met
beperkt zakelijk of persoonlijk recht,
tenminste tien jaar in gebruik (gehad)
voor bedrijf
(sanenngsbevel ook aan degenen met
beperkt zakelijk of persoonlijk recht)
geen saneringsbevel na uitvoering
goedgekeurd saneringsplan bij herstel–
resp IBC-variant
bijdrage van gedeeltelijk
verantwoordelijke c.q. veroorzaker t.b.v.
sanering door overheid i.p.v.
saneringsbevel
betrokkenheld derden bij oriënterend
onderzoek
regeling in prov verordening van
subsidie bij inschakeling externe
deskundigen

kadastrale registratie gevallen van
ernstige verontreiniging
uitbreiding vrije-woonkeuze regeling

vrije-woonkeuzeregeling ook bij
sanering na periode van vier jaar
onverkoopbaarheid niet nodig voor
beroep op vrije-woonkeuzeregeling

verplicht bodemonderzoek bij
bedrijfsterrein en projectontwikkeling,
kadastrale registratie

ontraden

ontraden

ontraden

(was ontraden)

overbodig, oordeel kamer

ontraden

ontraden

ontraden

geen bezwaar

oordeel karner

oordeel kamer

ontraden

oordeel kamer: voorkeur
opnemen in toegezegde
integrale regeling
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Wetsvoorstel 21 556

art. amendement
nr. nr

Onderdelen O t/m Q

Onderdeel R

47 29,V
41

48 67, II
73,1
(was 50,1)

49 49,11
73,11
(was 50,11)

50 49,111

51,1

91
(was51,ll)

nieuw 85
50a (was 38)

62

51a 51,111
52 52

53 63

nieuw 53
53a

Onderdeel S

56 76
(was 74)

Onderdeel T

65 29.IV
59,11
64,1 en II

Onderdeel U en V

Onderdeel VA

83,11
(was31,ll)
32, III
92
(was 54, 72)

Onderdeel W

ARTIKEL IA

77
(was46,IV)

ARTIKEL II

93
(was 65)
68, II

van

Te Veldhuis
Korthals
Schimmel/Willems
Van der Vaart/Esselink

Van der Vaart/Esselink
Van der Vaart/Esselink

Van der Vaart/Esselink

Van der Vaart/Esselink

Van der Vaart/Esselink

Te Veldhuis

Esselink/Van der Vaart

Van der Vaart/Esselink
Van der Vaart/Esselink

Esselink/Van der Vaart

Van der Vaart/Esselink

Esselink/Van der Vaart

Te Veldhuis
Esselink/Van der Vaart
Esselink/Van der Vaart

Te Veldhuis

Te Veldhuis
Van der Vaart/Esselink

Van der Vaart/Esselink

Esselink/Van der Vaart

Schimmel/Willems

strekking

handhaven relativiteitsvereiste

besteding renteopbrengsten

samenhangende gevallen gelden bij
financiermg als éèn geval
minister VROM bevoegd tot
kwijtschelden c.q. verslagen
gemeentelijke bijdragen bij (dreigende)
artikel 12 situatie
bijdrage art. 12 gemeeriten aanvullen
door min. VROM en toevoegen aan
provinciaal budget
regelmg voor onschuldige provincie en
gemeenten
regeling onschuldige gemeenten voor
oude gevallen

jaarlijks verslag aan Staten-Generaal
d.m.v. samenvatting van provinciale
verslagen
sanctie op in gebreke blijven gs inzake
tijdige verslaglegging
ministeriële regels inzake
voorfmanciering door provincies

beroep uitsluiten voor derde die om
sanermgsbevel verzoekt

ook provmciale bijdrage wordt
overgeheveld naar de vier grote steden

(lichte) voorhang

(lichte) voorhang
(zware) voorhang

horizonbepaling vervalt

verhoging strafmaat in Wet
economische delicten

standpunt regering

sterk ontraden

geen bezwaar

ontraden

in overleg met kamer
zesde Nota van Wijziging

ontraden

sterk ontraden

sterk ontraden

geen bezwaar

oordeel kamer

geen bezwaar

ontraden

oordeel kamer

geen bezwaar

geen bezwaar
ontraden

ontraden

oordeel kamer
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Wetsvoorstel 21 556

art amendement strekking standpunt regering
nr. nr. van

ARTIKEL III

29.VII Te Veldhuis

ARTIKEL IV

ARTIKEL V

42 Korthals vervallen overgangsrecht t.a.v. opheffen sterk ontraden
relativiteitsvereiste met onmiddeliijke
werking
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