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Het voorstel wordt gewijzigd als volgt.

In het in artikel I, onderdeel A, opgenomen artikel 7.4 wordt in het
eerste lid, eerste volzin, «kan bepalen dat» vervangen door: moet
bepalen of.

B

Artikel I, onderdeel BA, komt te luiden:

BA

In artikel 7.6, eerste lid, wordt in de laatste volzin na «artikel 7.2,
tweede lid» ingevoegd: en derde lid.

Artikel I, onderdeel BB, vervalt.

In het in artikel I, onderdeel D, opgenomen artikel 7.8e wordt «indien
ten aanzien van die activiteit een provinciale verordening krachtens
artikel 7.6, tweede lid, van toepassing is.» vervangen door: voor zover die
activiteit bij een provinciale verordening krachtens artikel 7.6, eerste lid,
overeenkomstig de omschrijving in die algemene maatregel van bestuur
is aangewezen en het een besluit betreft dat ter zake van die activiteit bij
die verordening overeenkomstig die maatregel is aangewezen.

in artikel I, onderdeel E, wordt in onderdeel 1 «7.6, eerste of tweede
lid» vervangen door: 7.6, eerste lid.
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In het in artikel I, onderdeel J, opgenomen artikel 7.27, derde lid,
wordt «artikel 7.6, tweede lid» vervangen door: artikel 7.6, eerste lid.

Toelichting

Onderdeel A

Artikel 7.4, eerste lid, is redactioneel aangepast naar aanleiding van
een opmerking van de leden van de PvdA-fractie in het eindverslag. In
hoofdstuk IV van de nota naar aanleiding van het eindverslag wordt die
redactionele aanpassing aangekondigd.

Onderdelen B, C, D, E en F

In de nota naar aanleiding van het eindverslag is onderkend dat een
bepaald gebied zo kwetsbaar kan zijn dat provinciale staten indien zij de
m.e.r.-beoordelingsplicht van een activiteit die is opgenomen in
onderdeel D van de bijlage van het Besluit milieueffectrapportage 1994
bij provinciale verordening willen omzetten in een m.e.r.-plicht zich
genoodzaakt kunnen voelen lagere drempels ten aanzien van die activiteit
te stellen dan die zijn opgenomen in vorenbedoeld besluit. In dit kader
werd gewezen op de m.e.r.-verordening van het Waddengebied van de
provincies Groningen, Friesland en Noord-Holland.

Het opnemen in de wet van een afzonderlijke bevoegdheid ter
omzetting van de m.e.r.-beoordelingsplicht in een m.e.r.-plicht naast de
reeds bestaande bevoegdheid van provinciale staten om activiteiten die
in het Besluit milieu-effectrapportage niet m.e.r.-plichtig zijn gesteld, bij
provinciale verordening als m.e.r.-plichtig aan te wijzen gaf blijkens het
eindverslag aanleiding tot discussies over de relatie tussen die beide
bevoegdheden.

Om die reden wordt thans voorgesteld het tweede en derde lid van
artikel 7.6 van het wetsvoorstel te doen vervallen. Indien provinciale
staten activiteiten die aan een m.e.r.-beoordelingsplicht zijn onder–
worpen willen aanwijzen als m.e.r.-plichtige activiteiten kunnen zij
gebruik maken van de algemene bevoegdheid in artikel 7.6, eerste lid,
van de Wet milieubeheer om bij provinciale verordening m.e.r.-plichtige
activiteiten aan te wijzen. Wijzen provinciale staten m.e.r.-beoordelings–
plichtige activiteiten aan als m.e.r.-plichtige activiteiten dan vervalt de
m.e.r.-beoordelingsplicht, mits provinciale staten in hun verordening de
omschrijving van die activiteit in onderdeel D van de bijlage bij het
Besluit milieu-effectrapportage 1994 letterlijk hebben overgenomen en
ten aanzien van die activiteit ook dezelfde besluiten van overheidsor–
ganen, bij de voorbereiding waarvan een milieu-effectrapport moet
worden gemaakt, hebben aangewezen. Een en ander is neergelegd in
artikel 7.8e. Provinciale staten kunnen, indien zij daartoe aanleiding zien,
de drempelwaarden in onderdeel D van de bijlage overnemen dan wel
naar boven of beneden bijstellen. Maatgevend voor het vervallen van de
beoordelingsplicht van een activiteit die is opgenomen in onderdeel D
van de bijlage is of provinciale staten bij de aanwijzing van die activiteit
dezelfde omschrijving hebben gevolgd en dezelfde besluiten hebben
aangewezen.
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