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Aan de Koningin Aan de Koningin

's-Gravenhage, 12 oktober 1992 's-Gravenhage, 28 oktober 1992

Bij Kabinetsmissive van 19 juni
1992, no.92.005321, heeft Uwe
Majesteit, op voordracht van de
Staatssecretaris van Justitie, mede
namens de Minister van Financiën,
bij de Raad van State ter overweging
aanhangig gemaakt een voorstel van
wet met memorie van toelichting,
houdende bepalingen voor de jaarre–
kening van verzekeringsmaatschap–
pijen.

1. Naar het oordeel van de Raad
van State is het gebruik van de term
«bijdragen» in artikel 439, tweede
lid, onder a, van Boek 2 van het
Burgerlijk Wetboek niet geheel
duidelijk. De vraag rijst, waarom niet,
overeenkomstig de laatste volzin van
artikel 35 van de richtlijn van de
Raad van de Europese Gemeen–
schappen van 19 december 1991
betrefifende de jaarrekening en de
geconsolideerde jaarrekening van
verzekeringsondernemingen (PbEG L
374) (de richtlijn) het begrip
«heffingen» is gehanteerd. Deze
vraag ware tenminste in de
toelichting te bespreken.

2. De betekenis van het woord
«kort» in hoofdstuk Algemeen,
paragraaf 7, tweede regel, van de
toelichting is de Raad niet duidelijk.
Het woord ware te schrappen of toe
te lichten. Voorts ware in de
toelichting mede te delen of het met

Blijkens de mededeling van de
Directeur van Uw Kabinet van 19 juni
1992, nr. 92.005321, machtigde
Uwe Majesteit de Raad van State
zijn advies betreffende het bovenver–
melde voorstel rechtstreeks aan mij
te doen toekomen. Dit advies,
gedateerd 12 oktober 1992, nr.
W03.92.0242, moge ik U, mede
namens de Minister van Financiën,
hierbij aanbieden.

1. Overeenkomstig het advies is in
de toelichting ingegaan op de vraag
waarom in plaats van de term
«heffingen», overeenkomstig de
laatste volzin van artikel 35 van de
richtlijn van de Raad van de
Europese Gemeenschappen van 19
december 1991 betreffende de
jaarrekening en de geconsolideerde
jaarrekening van verzekeringsonder–
nemingen (PbEG L 374), het begrip
bijdragen is gebruikt.

2. In paragraaf 7, tweede regel, is
het gebruik van de term «kort»
toegelicht Aan die paragraaf is een
zin toegevoegd, waaruit blijkt dat het
overleg met de Verzekeringskamer
op alle punten tot overeenstemming
heeft geleid.
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de Verzekeringskamer gevoerde
overleg op alle punten tot overeen–
stemming heeft geleid en zo neen,
welke punten dit betreft.

3. In de laatste alinea van
paragraaf 35 van de memorie van
toelichting staat onder meer vermeld
dat omtrent de wijze en de omvang
van de toerekening (van de
opbrengsten van beleggmgen) in de
richtlijn geen regels zijn gesteld.
«Uiteraard», zo voegt de memorie
van toelichting toe, «zal het toege–
paste systeem voor de toerekening
niet van het ene op het andere jaar
mogen wijzigen zonder dat daarvoor
goede redenen zijn aan te geven en
de effecten daarvan op de resultaten
worden uiteengezet». Naar het
oordeel van de Raad verdient het de
voorkeur deze laatste toevoeging in
het wetsvoorstel zelf neer te leggen.
Hetzelfde geldt voor de opmerking in
paragraaf 36 van de memorie van
toelichting (die handelt over de
opneming van niet-gerealiseerde
winsten en verliezen van beleg–
gingen), dat voor de andere beleg–
gingen (dan die waarbij de tot
uitkering gerechtigde het beleg–
gingsrisico draagt) de verzekeraar
voor dezelfde categorie van beleg–
gingen één wijze van verantwoording
moet klezen en wijzigingen in de
wijze van verantwoording niet zonder
grondige reden en met vermelding
van de gevolgen daarvan voor het
resultaat zullen mogen geschieden.

4. Volledigheidshalve ware het
vierde lid van artikel 443 toe te
lichten.

5. Voor enkele redactionele
kanttekeningen moge het college
verwijzen naar de bij het advies
behorende bijlage.

3. Dat het toegepaste systeem
van toerekening van de opbrengsten
van beleggingen niet van het ene op
het andere jaar mag wijzigen zonder
dat daarvoor goede redenen zijn aan
te geven en de effecten daarvan op
de resultaten worden uiteengezet,
vloeit reeds voort uit artikel 384 lid 6
Boek 2 B.W., welk artikel ingevolge
artikel 428 lid 1 van toepassing is op
verzekeringsmaatschappijen. Een
verwijzing naar artikel 384 lid 6 is bij
de desbetreffende passage in de
memorie van toelichting opgenomen.

Hetzelfde geldt voor een soortge–
lijke opmerking in paragraaf 36, waar
het een en ander is opgemerkt over
de waardering van beleggingen. Ook
hier zal worden verwezen naar artikel
384 lid 6 van Boek 2 B.W.

4. Artikel 443 lid 4 is onder een
nieuw opgenomen punt 44a toege–
licht.

5. De redactionele kanttekeningen
zijn overgenomen.

Van de gelegenheid is gebruik
gemaakt om in artikel 430 lid 4
onder d en e de tekst van het
wetsvoorstel te verduidelijken door
te spreken van vorderingen uit
leningen voor welke zakelijke
zekerheid is gesteld en onder e van
overige vorderingen uit leningen. Dit
is in overeenstemming met artikel 6,
activa, onder III van de richtlijn. Ook
artikel 443 lid 4 is in dit opzicht
aangepast. Verder is van de
gelegenheid gebruik gemaakt om
aan artikel 435 een zevende lid toe
te voegen, waaruit blijkt dat de
voorziening voor pensioenverplich–
tingen door een verzekeraar ook in
de technische voorziening levensver–
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De Raad van State geeft U in
overweging het voorstel van wet te
zenden aan de Tweede Kamer der
Staten Generaal, nadat aan het
vorenstaande aandacht zal zijn
geschonken.

De Vice-President van de Raad van
State,
W. Scholten

zekering mag worden opgenomen.
Dit is zeer gebruikelijk bij levensver–
zekeraars. Wel moet in de toelichting
op de balans het bedrag van de
voorziening worden vermeld. De
richtlijn staat hieraan niet in de weg.
Ten slotte is in artikel II een drietal
technische wijzigingen opgenomen,
nodig geworden door de vernum–
mering van artikel 389, zoals voorge–
steld in onderdeel B van artikel II.

Ik veroorloof mij U in overweging
te geven, het hierbij gevoegde gewij–
zigde voorstel van wet en de
daarmee in overeenstemming
gebrachte, overeenkomstig het
vorenstaande gewijzigde memorie
van toelichting aan de Tweede
Kamer der Staten-Generaal te
zenden.

De Staatssecretaris van Justitie,
A. Kosto

Lijst van redactionele kantteke–
ningen, behorende bij het advies
no.W03.92.0242 van de Raad van
State van 12 oktober 1992

- In punt 18 van de memorie van
toelichting ware de verwijzing aan
het slot van de eerste alinea naar
«artikel 7 WTV» te wijzigen in: artikel
7, eerste lid, WTV.

- De verwijzing in punt 33 van de
memorie van toelichting naar het
derde lid van artikel 437 ware te
wijzigen in een verwijzing naar het
derde en vierde lid van dat artikel; de
verwijzing naar het vierde lid ware te
wijzigen in een verwijzing naar het
vijfde lid.

- In punt 39, tweede alinea, van
de memorie van toelichting ware
«artikel 43 punt 3» te wijzigen in:
artikel 43, eerste lid, punt 3.
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