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De ondergetekenden stellen de volgende amendementen voor:

In artikel I, onderdeel C, wordt artikel 17 als volgt gewijzigd:

I

In het eerste lid wordt de tweede volzin vervangen door:
De in de eerste zin bedoelde persoon is voorts gehouden medewerking

te verlenen aan een representatieve steekproef, desgevraagd aan
voornoemde rechtspersoon onverwijld opgave te doen van het aantal
reprografische verveelvoudigingen waarvoor een vergoeding
verschuldigd is alsmede alle overige gegevens te verschaffen of boeken,
bescheiden of andere informatiedragers ter inzage te geven waarvan de
kennisneming noodzakelijk is voor de verdeling van de vergoeding.

Het tweede lid wordt vervangen door:
2. De in artikel 16i, tweede lid, bedoelde rechtspersoon is, gehoord

het College van Toezicht, bevoegd op basis van een representatieve
steekproef en de overige gegevens waarover hij beschikt een schatting
te maken van het aantal reprografische verveelvoudigingen, waarvoor
een vergoeding verschuldigd is, indien aan de in het eerste lid genoemde
verplichtingen niet wordt voldaan of tussen deze rechtspersoon en
degene, die tot betaling van de vergoeding verplicht is, geen overeen–
stemming wordt bereikt over het aantal reprografische verveelvoudi–
gingen waarvoor een vergoeding verschuldigd is. Het door de rechts–
persoon op grond van de vorige zin geschatte aantal reprografische
verveelvoudigingen geldt als vaststaand, tenzij degene die ingevolge
artikel 16i tot betaling van de in artikel 16h bedoelde vergoeding
verplicht is, aannemelijk maakt dat bij de berekening van de vergoeding
van een ander aantal moet worden uitgegaan.
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Toelichting

Het amendement beoogt meer evenwicht te brengen tussen betrokken
partijen. In de eerste plaats is een representatieve steekproef ingevoegd
als een gegeven waarover de stichting dient te beschikken alvorens een
schatting te maken. Teneinde het voor de stichting mogelijk te maken
een representatieve steekproef uit te voeren wordt aan de vergoedings–
plichtigen de verplichting opgelegd daaraan mee te werken.

In de tweede plaats kan de stichting de, in artikel 17 lid 2 genoemde
schattingsbevoegdheid pas uitoefenen nadat het College van Toezicht is
gehoord. Deze toevoeging beoogt een te lichtvaardig uitoefenen van de
schattingsbevoegdheid van de stichting te voorkomen.

Tenslotte wordt de bewijsverplichting in die zin gewijzigd dat de
vergoedingsplichtige niet hoeft te bewijzen dat er van een ander aantal
dient te worden uitgegaan doch dit aannemelijk dient te maken, hetgeen
naar de mening van de indieners een minder zware last legt op de
vergoedingsplichtige.

Jurgens
Koetje
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